SKRACENI ZAPISNIK SA 12. SJIEDNICE
GRADSKOG VIJECA GRADA KORCULE

Sjednica je odrzana u dva dijela.

Sjednici je predsjedao Josko Cebalo — predsjednik Vijeca.

Skraéeni zapisnik izradio je Srdan MrSe, v.d. proCelnika Upravnog odjel za opée poslove i mjesnu
samoupravu.

Sjednica se prenosila putem Radio Korcule.

Prvi dio - 24. svibnja (utorak) 2016. godine, s pocetkom u 18.05 sati, u Gradskoj vijeénici u Korculi.

Ostali nazo¢ni: Andrija Fabris — gradonacelnik, Marko Skokandi¢ — zamjenik gradonacelnika Ivan Blitvié,
v.d. proc¢elnika UO za prostorno uredenje, zastitu okoliSa, gradnju, komunalno gospodarstvo i promet (dio
sjednice), Marica Kosovi¢, v.d. procelnica UO za proracun (dio sjednice), i Srdan MrSe, v.d. procelnika.
Utvrden je (pocetni) kvorum od 12 vijeénika. Od pocetka nisu nazocili vije¢nici Nika Sili¢ Maroevi¢, Zoran
Cumbeli¢ i Albert Marelié.

AKTUALNI SAT

Vjenceslav Pai¢ Karega pita zamjenika gradonacelnika kako se planira rijeSiti guzva na autobusnom
kolodvoru, gdje se dogada da autobusi koji dolaze u grad jednostavno zakrée promet u centu grada, s
obzirom da se govorilo prosle, pretprosle godine, da bi to mogli rijesiti.

Zamjenik gradonacelnika isti¢e da smo pred kona¢ni dogovorom tog problema na nacin da je Grad postigao
sporazum s Nomosom d.0.0. koji je vlasnik autobusnog kolodvora, da se od 4 perona, dva budu u funkciji
linijskog prijevoza za koje Autotrans plac¢a najam, a 2 se daju na raspolaganju Gradu, na kojima bi se
organizirao prihvat turistickih autobusa. Tu djelatnost ¢e Grad prebaciti na svoje komunalno poduzece. To ¢e
biti organizirano na na¢in da bi na kolodvoru trebala biti jedna osoba koja bi rasporedivala turisticke
autobuse na 3 ili 4 prolazni peron, gdje bi se vrsili iskrcaji a kasnije ukrcaji turista, a tim autobusima bi se
osigura parking iznad poligona u suradnji s privatnom tvrtkom, gdje je ve¢ jedan dio ociS¢en i ograden.
Autobus koji bi se usmjerio na parking (nakon iskrcaja turista), za cijenu koju bi platio imao bi parking na
dnevnoj bazi dva sata, cijeli dan, odnosno koliko mu treba, i vratio bi se za istu cijenu, na peron ukrcati
turiste 1 izaci iz grada. Zadrzavanje na peronu bi bilo minimalno, tako da u momentu kada imamo Spicu
opterecenja linija, kada Autotrans dolazi na kolodvor s vise od dva autobusa, onda bi Autotrans taj tre¢i i
Cetvrti peron mogao koristiti za iskrcaj i ukrcaj putnika a ne za zadrZzavanje autobusa, ¢ime bi se izbjegla
situacija da se putnici iz redovne linije iskrcavaju na kolodvoru ili izvan kolodvora na pjesackom prijelazu ili
na taksi stanici, $to dodatno stvara guzvu. Ocekuje se da bi ovo do pocetka ljeta moglo profunkcionirati,
samo je sada pitanje da se to dogovori, rijesi i krene. Zbog toga je i planirano Stampanje nekih inflajere koji
bi objasnjavali i ovo ali i obiljezili svako parkiraliste u gradu s cijenama, koji bi na neki nacin pokusali
dijeliti na trajektnom pristanistu putem luckih redara ZLU. I pored toga poslali bi jednu obavijest svim
agencijama i autobuserima za koje znamo da su prisutni na nasem trzistu, koji redovito ili povremeno dolaze
u grad, da ih o0 ovome na neki nacin i obavijestimo. Alternativni parking za (turisticke ) autobuse bio bi preko
puta Konzuma na Dominéu, kojeg smo rascistili i uredili, i gdje se planira zatvoriti izlaz na drzavnu cestu a
da se na parking ulazi samo sa lokalne ceste, dakle skrece se prema Konzumu i brodogradilistu, s lijeve
strane ¢e biti ulaz za parking, i taj bi parking bio u slu¢aju da onaj iznad poligona bude u datom momentu
premali (pun). Ovo je otprilike ono §to se radi §to bi trebalo profunkcionirati u nekakvih sljede¢ih 10-tak
dana.

Ante Tvrdei¢ pita gradonacelnika, a vezano za nerazvrstane ceste, Sto je s dugom prema izvodacima, da li se
i kada planiraju novi radovi sukladno programima mjesnih odbora i gradskih kotara, i §to je s inicijativom da
se pokrene postupak realizacije nerazvrstanih cesta, njihovo ucrtavanje i prijava na EU fondove.
Gradonacelnik isti¢e da kao $to svi znaju, u protekloj 2015. godini, smo imali dosta problema sa koriStenjem
sredstava koje Grad imao na racunu, koji je prije bio popularno nazivan HBOR, odnosno sredstva za otocki
razvoj, i istina je da smo imali duga jo§ iz 2014. godine prema Dubrovnik cestama, koji vrSe uredenje i
asfaltiranje, uspjelo se sa jednim intenzivnijim razgovorom s ministarstvo dobiti novce, te su placeni svi
zaostaci prema Dubrovnik cestama i dogovorili se s Dubrovnik cestama da mozemo racunati na njihovu
operativu do pocetka ove sezone, da bi se one najkriti¢nije tocke, koje su mjesni odbori i gradski kotari
predlozili, kao najhitnije, da se do sezone napravi, da bi se to uspjelo i realizirati. Sto se ti¢e ucrtavanja, znaci
one nase kvote, da su te nc u veéini neucrtane, da Grad Korcula nije vlasnik, Sto povlaci za sobom ¢injenicu
da ne mozemo s takvim cestama i¢i na bilo kakve aplikacije odnosno fondove da bi uredivali te ceste s
novcima iz tih fondova, a ne iz naSeg proracuna. Predlozio je glavarima MO i GK da ako imaju sredstva da
mogu krenuti, je nekakva cijena po kilometru iznosi 12000-15000 kn, $to ovisi o sloZenosti, odnosno broju



parcela koje treba rijesiti, i do sada je imao nekakve razgovore, i dio MO je namijenio dio svojih sredstva za
tu namjenu, ali ne vjeruje da ¢e se to moci do pocetka sezone, a vjerojatno je da ¢e se kroz ljeto jedan dio tih
kao vlasnik odredenog dijela tih ucrtanih, odnosno imovinsko-pravno rijesenih n.c., §to bi nam poslije, na
jesen, omogucilo da apliciramo na fondove, da bi dobili §to veca sredstva, a i da bi §to veci broj tih n.c. bilo
asfaltirano.

Lea Cumbeli¢ isti¢e da je na zadnjoj sjednici Gradskog vije¢a trazila je promemoriju od gradonacelnika, za
koju je bilo obecano da ¢e je dobiti u roku 7 dana, a kako ju jo$ nije dobila, trazi od gradonacelnika
objasnjenje o cemu se radi.

Gradonacelnik navodi da je istina da je obecao dati tu promemoriju, ali je situacija takva da je ma nazalost na
tom sastanku nitko od stru¢nih sluzbi Grad nije bio, a to je onda preostalo na njemu, da iz svojih zabiljeski
iz rokovnika to napise. Nazalost, bio je prosli tjedan na putu, stoga nije stigao, zbog Cega se ispriava, Sto
nije nikakvo opravdanje, i to je njegova greska, navodeci da je s cijenom vije¢nicom u ovih 20-tak dana od
proslog Vijeca obavio nekoliko razgovora, a objasnio je i na onom samom Vije¢u koji su potezi koji su i
direktno proizasli iz tog naseg okruglog stola, i misli da je, Sto nije opravdanje, i¢i dalje s radom. Jo$ jednom
se ispricava, $to nije opravdanje, $§to nije u pismenom obliku dostavio tu promemoriju sa tog sastanka,
naglasivsi da je to njegova greska.

Lea Cumbeli¢ za potsjetu navodi da je to bio okrugli stol, 29. 2. 2016., da smo imali zadnju sjednicu 14. 4., i
da je bila uputila jedan dopis 13. 5. i ono §to misli uz neke radnje koje su obavljene, a kojima se pricalo na
tom doti¢nom okruglog stolu kojem je tema bila priprema turisticke sezone 2016, da se ispustilo, a §to je i u
dopisu gradonacelniku, nekako naglasila, da gradonacelnika, kao glavna i odgovorna osoba gradskih
institucija a koje su direktno vezane za turizam, mora uzeti u obzir da sezona ne poc¢inje ni 1.6, ni 5. 6. ni 15.
8. Kao turisticka djelatnica ima vrlo aktivnu i dinami¢nu sezonu i radi od 15. 4. i ono $to njoj izvanredno
(....nerazumljivo) je to da su gradske kule zatvorene i da se na dnevnoj bazi nepovratno gubi moguénost da
se na konto vrijedne gradske imovine koja je, kako je oCuvana kako se prezentira postavlja gradonacelniku
da objasni, dakle da se ne koristi ne radno vrijedni resursi, o ¢emu je govorila i o ¢emu se je i usmeno
obratila gradonacelniku, jer je bila misljenja da se naprosto treba izna¢i nacin da se to stavi u funkciju,
pogotovo kada se najavljuju skupine, a moze reci da iz njenih saznanja, koji nisu sveobuhvatna, zato $to bi
trebalo iskoordinirati upravo sve aktere koji su dosli na taj sastanak, da bi gradonacelnik ima vrijedne
informacije na dnevnoj bazi koliko gostiju procirkulira kroz grad i koji od njih imaju u sklopu svog posjeta
ve¢ organizirane posjete Gradskom muzeju i gradskim kulama, isticuéi tom Cinjenicom da najmanje 500 do
tisu¢u ulaznica nije prodano.

Ivona Kapor istakla je povredu Poslovnika i to ¢l. 103. (trajanje dopunskog pitanja na odgovor na pitanje
koje ne moze trajati duze od jedne minute).

Ivona Kapor svoje pitanje vezuje za groblje u Cari, navode¢i da je MO Cara u travnju 2012. godine postavi
zahtjev Gradu Korculi da pokrene postupak za prosirenje mjesnog groblja na nacin da otkupi zemljiste od
privatnika ili da izvrsi zamjenu s obzirom da je nesporno i neupitno da je on vlasnik parcele na kojem se dio
groblja ve¢ nalazi. Bivsi direktor Hobera i tadasnja vlast su ignorirali ovaj zahtjev, pa tako i dugi niz godina
Hober naplacuje, ubire novac od grobarina a grobovi su dio privatnog vlasniS$tva. Napominje da s vlasnikom
nije potpisan nikakav ugovor o koriStenju te parcele niti je postignut ikakav dogovor kojim bi se ovo
nezakonito naplaéivanje prekinulo, i takoder je prodano Sest grobnih mjesta koji su takoder na ovoj istoj
privatnoj parceli, ¢cime je Hober opet doSao u poziciju protupravnog stjecanja materijalne koristi. Stoga pita
gradonacelnika s obzirom da se radi o ¢istom primjeru uzurpacije privatnog zemljiSta Sto ¢e poduzeti da se
ova nezakonita praksa vise ne nastavi.

Gradonacelnik u odgovoru isti¢e da ovako kako je postavljeno pitanje, misli da je onaj tko joj je dao
informaciju, da ju malo ,.krivo* informirao. Dakle, na zadnjoj sjednici, kada je vijecnica bila predsjednica
GV, ovaj materijal je bio na tocki dnevnog reda, a zna se kakao je to zavrSilo, ta toc¢ka kao 1 sve druge tocke
su povucene s dnevnog reda. Pri¢a niej bas tako. Jedan dio groblja u cari koji je na privatnoj parceli, a
grobljem u Cari nije gospodario Hober nego, kako je to bilo po nasim mjestima, mjesni odbori, kako se je to
tako prije radilo. Dosao je zahtjev MO Cara 2012. godine da cca 2400 m2 zamjene za nekakvih 600 m2
gradevinske parcele u Zavalatici, a to je bio na zadnjoj sjednici GV 2014. u 12. mjesecu, i da je situacija bila
drugacija, recimo da bi ta nagodba vjerojatno i prosla. Medutim, od tih 2400 m2 koji su privatnog vlasnika
gdje se nalazi groblje, ispada da je njemu (vlasniku) prije 20-30 godina....(nerazumljivo) i onda je on imao
pritiske i od strane starog MO i od strane privatnog vlasnika i od strane ljudi koji su sada u MO, da li je sve
to u redu, to nije u redu..., i $to sada napraviti, stoga je trazio papire, i doneseni su papiru gdje se vidi da je
vec¢ placen dio od te parcele, i normalno je da je sve to stopirao. Imali smo 4-5 razgovora s MO, sa ljudima
koji su vodili MO do tada, s privatnim vlasnikom, i na kraju je Grad Korcula doSao, mimo svih njih, u posjed



kupoprodajnog ugovora gdje se vidi da je ostalo eventualno nekih tisu¢u kvadrata. Dakle, onaj tko je
vije¢nicu informirao nije rekao ba$ rekao kao jest, a slaze se da nisu ovdje tu da oduzimaju privatno
vlasniStvo ali ako je neSto ve¢ u povijesnom slijedu nesSto placeno, zamijenjeno, nije on taj koji moze
mijenjati nekakvu gradsku parcelu za nesto $to je ve¢ kupljeno. Ponavlja da je situacija oko groblja je sada
vrlo jasna, on je privatnom vlasniku rekao da Grad Korcula moze prema onim papirima sada dostupnim
napraviti geodetsku podlogu gdje ¢e se tocno vidjeti stanje prema papirima, kako i koliko je ostalo kvadrata
u njegovi vlasnistvu, a na zadnjom sastanku je gospodin rekao da to njega ne interesira jer mu vjerojatno
cijena ne moze pokriti onu parcelu u Zavalatici, i to je istina. da je vijecnica dosla do njega, da ga je o tome
pitala, pokazao bi dokumente, jer sve imao u Gradu, dakle nije situacija bas tako Cista kako se €ini ,,na prvu
ruku®, odnosno kada se dobije informacije samo od jedne strane moze ¢initi.

Ivona Kapor navodi da se radi to¢no o 2774 m2, i istina je da je na zadnjoj sjednici GV (u 2014.) povucena
ali joj nije jasno kako gradonacelnik nije nasao shodno u godinu i vise dana, koliko mu traje mandat, da ovo
pitanje razrijesi do kraja ve¢ da se to poteze u jednu veliku trakavicu, te iskazuje nezadovoljstvo s
odgovorom 1 trazi odgovor pisanim putem sa svom onom dokumentacijom za koju je gradonacelnik
spomenuo da posjeduje.

Gradonacelnik ponovno isti¢e da je ova tocka trebala biti na GV i povucena je, ve¢ je bila, koliko se sjeca,
stavljena tocka, koju je povukao, zato S$to je u meduvremenu onih 7 dana kada je tocka dnevnog reda dosla,
dosao je u posjed dokumenta, i misli da je napravio ono §to bi svaki gradonacelnik trebao napraviti, povukao
tocku, 1 od tada do danas je imao razgovora, sastanaka, Sto sa privatnom vlasnikom, §to sa MO i §to sa
pravnom sluzbom Grada. I onog momenta kada se situacija rijesi, a rijesit ¢e se samo onda kada dobijemo
geodetsku podlogu koja ée sa svim ovim dokumentima koji su u posjedu Grada, pokazati stanje na terenu,
¢emo znati kolika je stvarna povrSina koje doticni gospodin, odnosno vise vlasnika imaju u svom
(su)vlasnistvu, i od tog momenta nije nikakav problem da to rijesimo...

Marinko Pazin pita gradonacelnika, s obzirom da je ovih dana zavrSen javni natjecaj za (rekonstrukciju) ulice
Tri sulara, kada ¢e poceti radovi, tko je dobio natjecaj, koja je investicija, jesu li osigurani novci i §to ¢e se
sve mijenjati u toj ulici.

Gradonacelnik navodi da je Grad Korcula u suradnji s KORO-om aplicirao kod Ministarstva regionalnog
razvoja i fondova EU s dva projekta, jedan projekt se odnosio na uredenje ulice Prolaz tri sulara, koji se
cijenio na cca 800.000,00 kn, a drugi je projekt se odnosio na modernizacija javne rasvjete u jednom dijelu.
Prihvacen je projekt uredenja ulice Prolaz tri sulara, a drugi je projekt je drugi ili tre¢i ispod crte, §to znaci da
ako netko ne uspije skupiti svu potrebno dokumentaciju na vrijeme ili ne zapo¢ne s radovima, moglo bi se
dogoditi i da ovaj projekt prode ili se poveéaju sredstva Ministarstva. Sto se ti¢e Prolaza tri sulara, mi smo,
jo§ dok smo aplicirali za taj projekt, krenuli s javnom nabavom, na koju se javio samo jedan ponudac, a
cijena je neSto veca nego $to smo predvidjeli, ali s time da smo u projekt dodali jedan dio (uredenje dijela
koji je sada parking ispred ex restorana Liburna), ra¢unajué¢i s time da ako uspijemo na jesen krenuti s
uredenjem Liburne, da bi onda mogli u jednom tom imali uredenu i ulicu Prolaz tri sulara i onaj dio koji je
sada u parkingu, tako da smo zbog toga povecali koli¢ine kako nam ne bi doslo do poslije s nekim velim
probijanjem same investicije. Od Ministarstva smo dobili 480.000 kn (PDV ukljuc¢en). Mi svoj dio ucescéa
imamo, a isto tako ako vijecnici prihvate tocku vezanu za prenamjenu sredstva za susna podruc¢ja (naknada
za razvoj sustava javne vodoopskrbe), posto je namjera da svu instalaciju koja je u toj ulici, vodovod,
kanalizacija, odvodnja i struja, sve bude pod zemljom, da to bude jedan ogledni primjer kako bi se u
buducénosti moglo uredivati nas ulice, ako budemo zadovoljni kako to izgleda, ali da se prvenstveno vodi
racuna da imamo ve¢ nekakve potrebe za radove ispod tih kamenih ploca da imamo ve¢ rijeSenu
infrastrukturu kako se ne bi to raskopavalo svaku godinu dana...i da objekti koji se nalaze u toj ulici nemaju
onih problema sa svakom jacom kiSom (plavljenje). radovi bi trebali krenut na jesen, kada prode (turisticka)
sezona.

Darko Tarle pita gradonacelnika $to je sa ex restoranom Liburna, ho¢e li ove godine biti u ikakvoj funkciji i
Sto se ima u vezi s time.

Gradonacelnik u odgovor navodi da je ovo Vijece izglasalo strategiju kako i¢i u uredenje restorana Liburna, i
po tom odobrenju Vijec¢a on je poduzeo radnje, a to je da je u procesu nabava za projekt uredenja objekta u
stanje ,,rouh-bau®, a onda ¢e se u tijeku ljeta raspisati, ako budemo imali partnera, kada budemo znali
nekakav raspored u samom objektu, iéi i na glavni i izvedbeni projekt. Sto se ti¢e samog objekta, imali smo
interesenata za koriStenje prostor samo ovog ljeta, za nekakve djelatnosti koje ne trebaju neko veliko
uredenje ali je to joS u fazi dogovaranja.

Marija Segedin se nadovezuje na pitanje vije¢nika Tvrdei¢a, istaknuvsi da je na Vije¢u vrlo &esto postavljala
pitanja o nerazvrstanim cestama, i govorila o odluci o odrzavanju 1 izgradnji tih nerazvrstanih cesta, da nije
dobra. Navodi da prema Zakonu o cestama je propisano da se te nerazvrstane ceste moraju upisati u



zemljisnim knjigama kao javno dobro u opcoj upotrebi kao neotudivo vlasnistvo JLS, pa joj nije jasno zasto
pitati predsjednike MO da pristanu, s obzirom da se imaju sredstva nekih 800.000 kn u Proracunu (uredenje
nerazvrstanih cesta). Nadalje, navodi da se od tih sredstva uzmu potrebna sredstva, neka se uknjize ove ceste
i neka se apliciraju na fondove i neka se tako rije$i ovaj na§ problem, dok se sa tih 800.000 kn moze samo
odrzavati te n.c., pa se tako nece dobivati dopisi na Grad da se gradskim novcima betoniraju privatni puti za
iskljuc¢ivo neke osobne potrebe.

Gradonacelnik navodi da ne zna $to bi odgovorio na ovo pitanje, a istiCe da prvi put od kada postoji ovaj
Grada Korcula, u ovakvom obliku funkcioniranja, dolaskom HDZ i koalicije na vlast su dane ovlasti i
sredstva MO i GK,a to se promjenom gradonacelnika ni sastava ovog GV, nije promijenilo niti ¢e se
promijeniti dok je on ovdje. Gradonacelnik i ovo GV je donijelo odluku da MO GK imaju 800.000 kn za
nerazvrstane ceste. Na prvom sastanku s glavarima, nakon donosenja Proracuna, je rekao glavarima da imaju
te novce, a svjesni su da se s tim novcima ne moze puno napraviti ali je i znatno vise nego nekada, ali da
mogu odluciti sami, da jedne godine odrede neka sredstva, npr. 50.000 kn za ucrtavanje cesta, i tu ne vidi
svoju gresku, ali nema namjeru oduzeti nekom nesto za $to su vijecnici glasali za n.c., jer je to njihovo pravo
da odluce $to ¢e sa tim novcem napraviti. Za one zahtjeve koji su potpisani do strane MO Podstrana i danih
narudzbenice, ne vidi u tome nikakav problem, ako u Gradsku sluzbu dode zahtjev za materijal, koji su
potpisali MO, odnosno predsjednik MO, pita se tko je on da rece ,,ne, ali moze pogledati da li u tome ima
nekakve neobicnosti (?), ali za sada to nije vidio, i jo§ jednom naglaSava da ne zna kako da odgovori
drugacije, nit se mijesa, ve¢ samo sugerira da sami MO i GK odluce da li ¢e i¢i upisivati n.c. pa do
dogodine, ako se dobiju neka sredstva, pa da cijelu dionicu urede, za koju oni odluc¢e a ne on, i to logika, i to
je onako kako mi rezoniramo, §to je velika razlika u odnosu kako je to bilo prije. Mozda vijeénicu buni da
netko jednostavno daje MO i GK toliku slobodu i toliko novaca da radi sa time, a za dobrobit svojih mjesta...
Lovro Krstulovi¢ svoje pitanje vezuje za natjeCaj za prijam u sluzbu Grada viseg strucnog suradnika za
obrazovanje i socijalnu skrb,a trazi pojasnjenje vezano za obrazloZenje rjeSenja u kojem se navodi da prema
Zakonu o sluzbenicima i namjeStenicima se ne propisuje da osoba koja se prima ovisi o, prema rang listi ima
najvise bodova. Navodi da je naSao misljenje gosp. Alena Rajka, suca Upravnog suda u Rijeci, koji u svom
kritickom osvrtu za Zakon izri¢ito navodi da je podloga za prijam u sluzbu rang lista koja se temelji na
postignutim rezultatima. Ako se i uzme u obzir da sve §to to sudac piSe i nije to¢no, onda ga Cisto zanima
koja je svrha stvaranja rang liste, da se bodovi objave sukladno toj rang listi a da se onda kandidat koji je
osvojio najvise bodova na toj rang listi i zadovoljava formalne uvjet natjeCaja, ne zaposli sukladno natjecaju.
Isti¢e da je jedno od obrazlozenja UO da je izabrana kandidatkinja je nezaposlena, medutim to nije bio uvjet
natjeCaja, pa moli nekog tko je napisao ovo rjesenje ili tko je dao pravno tumacenje, da ga razuvjeri da rang
lista koja se radi, da se zapravo radi bez veze, i da ta rang lista apsolutno ne znaci nista.

Gradonacelnik moli vije¢nik, posto je na ovo rjeSenje o prijmu u roku pristigle dvije zalbe, i postupak jos§
nije gotov, da se na ovo pitanje odgovori kad postupak bude gotov, da se ne bi nesto prejudiciralo, a jedinio
se moze sloziti, da je po njemu obrazlozenje rjeSenja napisano preopsirno...

Ivona Kapor pita gradonacelnika ili zamjenika gradonacelnika da joj se odgovori gdje su sada hidoravioni,
jer se po medijima vrtila informacija da ¢e poceti letjeti oko 1. maja, a nista se ne vidi niti se iSta dogada.
Zamjenik gradonadelnik u odgovoru isti¢e da ZLU Kor¢ula raspisala natjecaj i da se je na taj natje¢aj javila
samo jedna firma, i to Europian coast airlines, koji su ispunili sve uvjete, i potpisan je ugovor. Taj ugovor
njih obvezuju da ishode sve potrebne dokumente, i na kraju, realizaciju samog hidroavionskog pristanista,
gradevinske i sve druge potrebne radove, i rok je za to 6 mjeseci. Ugovor je potpisan otprilike prije mjesec
dana, dakle imaju rok jo§ 5 mjeseci da uspostave pristaniste, dobiju sve moguce dozvole i po¢nu letjeti, a ako
to ne naprave, nakon 6 mjeseci ée im se ugovor raskinuti. Sve ono §to je ZLU trebala napraviti je napravila i
sve je sada na koncesionaru, koji mora to dovesti do kraja. Bilo su u pocetku neke realne pretpostavke da bi
do sezone to moglo krenuti, medutim vjerojatno su zapeli na administraciji jer da bi dobili sve te papire
trebalo ima malo viSe vremena nego su na to racunali, i ako isposStuju taj rok od 6 mjeseci, to bi znacilo da bi
negdje krajem sezone, negdje u 10., 11. mjesecu poceli raditi, i ako ne u tome ne uspiju, po samom ugovoru,
ugovor se automatski raskida.

Ivona Kapor izrazava svoje zadovoljstvo sa odgovorom ali isti¢e da je jako neozbiljno izjaviti u medijima da
¢e avioni poceti voziti od 1. maja, a da to nije jos ni u planu, jos§ daleko od toga.

Lea Cumbelié¢ u kontekstu vezanosti za neku strategiju Grada, i to za staru gradsku jezgru, a §to bi trebalo
biti nekako sveobuhvatno, pita je li se iSta radilo na tome da grad, ulice, trgovine, imaju relativno ujednaceni
izgled, je 1i je moguce da na Setnici s istoCne strane, gdje su restorani, viSe nema niti jedne kante za smece, i
na koji su nacin osmisljeno ¢is¢enje, odrzavanje ulica u Starom gradu, njih 26.

Gradonacelnik navodi da je o¢ekivao ovakvo pitanje, pa iskoriStava ovu priliku da pozove Gradske vije¢nike
i sve koji su zainteresirani da sutra u 12.30 u Gradsku vijecnici na prezentaciju jednog urbanog rjeSenja
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kontaktnog dijela Starog grada. Sto se ti¢e ¢iSéenja, navodi da se ulice svakodnevno &iste, a ako netko od
vijecnika ili sugradana ima zamjerke neka mu se obrate a on ¢e u dogovoru s direktorom Hobera, gosp.
Cenanom, napraviti sve da se ti nedostaci otklone. Sto se ti¢e koseva u $etnici Petra Kanaveli¢a, dolaskom
jednog novog objekta u tom prostoru, gdje nije bilo nikakvih problema niti sa susjedima niti s kolegama
(drugim susjednim objektima), jedina koleteralna Zrtva je bio taj jedan ko§ za smece, za kojeg ni uz svu
najbolju volju mogao naci prikladno drugo mjesto, ali se je vlasnik objekta obvezao da ¢e jedan prikladniji
kos staviti do svog objekta i da ¢e ga sam prazniti. Navodi da nije da nema ni jednog kosa za smece, ima
jedan na pocetku Setnice (od strane Rampade), i da ¢e se zamoliti ugostitelje, obrtnike, da se potrude, da
uljepSaju svoje ugostiteljske objekte a misli da tu ne bi trebalo biti problema, s obzirom da se imamo dobru
suradnju, barem §to se ti¢e ove Gradske uprave a bit ¢e i $to se tice u KTD Hober u skoroj buduénosti.

Lea Cumbeli¢ zahvaljuje se na odgovoru, ali naZalost ne¢e sutra moéi biti na prezentaciji, ali ono §to Zeli reéi
da cis¢enja s kolicima i metlama nisu dostatna i ako se proSetamo vidjet ¢e se da su neke ulice dosta
zapustene i da bi tu trebalo organizirati neke minivoseve ili tome sli¢no.

Vjenceslav Pai¢ Karega pita gradonacelnika §to je sa nastavkom puta na Buculinu jer je trava viSe narasla da
ni pjesaci ne mogu doci s gornje strane do Buculina, a dobio je neke informacije da se razgovaralo s gosp.
Radojkovi¢em, pa trazi od gradonacelnika aka moze dati neke informacije §to je s tim nastavkom radova na
Buculinu.

Gradonacelnik navodi da se to nazalost jo$ nije uspjelo rijesiti, a misli kada se uhvatimo toga, da ¢e to biti
vrlo brzo rijeSeno. Na Gradu su bile dvije mogucnosti, jedna je da se nade snimku gdje se vidi je to put, dok
su auto jo$ dolazila do samog parkinga, i po snimci se upiSe ta nerazvrstana cesta i nikom, po Zakonu o
cestama, susjeda Cije je vlasniStvo ne isplati nista, ali da li je to pravicno, je pitanje. Prekjucer je razgovarao
s jednim od vlasnika, a najveci je problem u rjeSavanju toga je cijena koju su ponudili njegovi prethodnici u
jednom neformalnom razgovoru. Imalo su se ¢ak i nekakve procjene. Ako mi kao Grad mozemo davati preko
80 EUR/m2 za prolaz ceste, njemu se to ¢ini puno i tu ¢e biti najve¢i problem da govorimo cijenu, i misli da
je to pravi¢no, da jedna pravi¢na naknada za to vlasnicima bude isplac¢ena ali ovakve nekakve cifre, a bilo je
govora i preko 80 EUR/m2 to je malo previSe za Grad. I nije nam samo to problem, ista su takva obecanja
bila i za onaj parking uz Put sv. Luke, rotor, pa neka se izracuna kvadrate puta cijena onda bi jednu godinu
nista ne radili nego samo isplacivati vlasnicima naknade koje su tako obecavane ,.kapom i Sakom*.

I to je na$ najveci problem.

Vjeran Filippi pita gradonacelnika kakav je status strategije razvoja Grada Korcule kao i sa strategijom
razvoja turizma, odnosno posebnom studijom marketinSke promocije destinacije Korcula, o ¢emu je ve¢ bilo
govora, s obzirom da znamo da ¢emo se susretati sve vise i viSe s problemom prijave na natjecaje s obzirom
da nemamo glavni razvojni dokument naseg Grada.

Gradonacelnik navodi da je Grad od 2.-3. mjeseca intenzivno u razgovorima za izradu za obje strategije, a
bio je jedan prijepor, da li je nama potrebna i strategija turizma i opé¢a strategija razvoja, jer je bilo govora da
se u toj strategiji razvoja moze implementirati i razvojna strategija turizma. Kao §to se zna, mi smo u
Turistickom vijecu i u razgovorima zauzeli stav da nama kao izrazito turistickom gradu, odnosno gdje je
primarna djelatnost vezana uz turizam zakljuCuli da imamo odvojene strategije, znaéi strategiju razvoja
Grada i jedan master plan razvoja turizma Grada Korcule. Posto se zna da je situacija u nase dvije institucije
koje bi se ovime trebale najvise baviti, a to je KORA i TZ Grada, takva (rodiljni dopust direktorica) da to
njemu otezava situaciju, s obzirom da su one te koje su primale ponude, odnosno razgovarala s potencijalnim
izradivaCima, ali je on sada to preuzeo te se nada da bi u nekakvih mjesec dana mogli imati to rijeSeno, a
postoje mogucnosti da se te obje strategije financiraju iz fondova...

Vjeran Filippi isti¢e da cijeni odgovor ali misli da je to veliki obujam poslova uz sve ostalo s ¢ime se
gradonacelnik bavi da bi ga mogao obavljati, ako ne kvalitetno ali barem na vrijeme, no misli da je njegov
prijedlog bio, i proslo i pretproslom gradonacelniku, da u nedostatku sredstava za formiranje nekog jaceg
profesionalnog tima, ciljati na timove koji ¢e barem pokusati ,tiskati“ neke projekte da idu malo brze.
Pitanje razvojne strategije je krucijalno pitanje koje Gradu Korc¢uli onemogucuje razvoj u ovom trenutku, a
danas je gradonacelnik donio jedan dokument ¢ija je podloga u stvari trebala biti razvojna strategija pa tek
onda prostorni plan...

Lovro Krstulovi¢ je istaknuo povredu Poslovnika i to ¢l. 133 (koji kaze da ,,Aktualni sat* traje 60 minuta) a
ne traje ,,Aktualni sat” od 18.00 do 19.00, gdje se na pocetku sjednica imala prozivka koja pocela 18.03 a
zavrsila je u 18.07, ¢ime je oduzeto jedno vijecnicko pitanje, prema tome ,,Aktualni sat* traje 60 minuta a ne
od pocetka otvaranja sjednice.

Predsjednik Vije¢a u odgovoru na istaknuti prigovor povrede Poslovnika navodi da po njegovom satu je
»Aktualni sat” poceo u 18.07 a sada je 19.06, ¢ime je ,,Aktualni sat“ prakticki ispunjen.




UTVRDPIVANJE DNEVNOG REDA

Darko Tarle, kao predsjednik Odbora za Statut i Poslovnik, ispred Odbora iznio je zakljucak da je sjednica

sazvana sukladno Poslovniku i da se o predlozenom tockama moze raspravljati.

Rasprave nije bilo.

Nakon zakljucenja rasprave, predsjednik Vijeca stavio je predlozeni dnevni red na glasovanje koji je glasio:
1. Usvajanje zapisnika sa 10. sjednice Gradskog vijeca

2. Usvajanje zapisnika sa 11. sjednice Gradskog vijeca

3. Izvjescée gradonacelnika o radu za razdoblje od 1. srpnja do 31. prosinca 2015. godine

4. Partnerstvo na projektu ,,Obnova i revitalizacija kulturno-povijesnog objekta Arsenal i
njegovog neposrednog okruzenja“

5. Izvjesce o radu Gradske knjiznice ,,Ivan Vidali“ u 2015. godini

6. Program rada Gradske knjiznice ,,Ivan Vidali“ u 2016. godini

7. lzvjesce o radu Gradskog muzeja za 2015. godinu

8. Program rada Gradskog muzeja za 2016. godinu

9. Izvjestaj o radu Centra za kulturu Kor¢ula u 2015. godini

10. Plan rada Centra za kulturu Korcula za 2016. godinu

11. Izvjestaj o radu Ustanove ,,Sportski objekti Koréula® za 2015. godinu

12. Program rada Ustanove ,,Sportski objekti Koréula® za 2016. godinu

13. Izvjesée o radu Djecjeg vrtica Korcula za 2015. godinu

14. Prijedlog zakljucka o odrzavanju manifestacija, sajmova, prigodnih priredbi i sl. u
turistickoj sezoni 2016. godine

15. Raspored sredstava za redovito financiranje politickih stranaka i nezavisnih vije¢nika u
2016. godini

16. Konac¢ni prijedlog odluke o naknadi za razvoj sustava javne vodoopskrbe na podruc¢ju Grada
Korcule

17. Konacni prijedlog odluke o izmjeni Programa javnih potreba u Sportu Grada Korcule u
2016. godini.

Dnevni red je usvojen jednoglasno (12 ,,za%).

1. TOCKA - Usvajanje zapisnika sa 10. sjednice Gradskog vije¢a
Rasprave nije bilo.
Zapisnik sa 10. sjednice Gradskog vijeéa usvojen je jednoglasno (12 ,,za%).

2. TOCKA - Usvajanje zapisnika sa 11. sjednice Gradskog vije¢a
Rasprave nije bilo.
Zapisnik sa 10. sjednice Gradskog vijeca usvojen je jednoglasno (12 ,,za*“).

3. TOCKA — Izvje$ée gradonacelnika o radu za razdoblje od 1. srpnja do 31. prosinca 2015.
godine

Uvodno obrazloZenje Izvjes¢a podnio je gradonacelnik, kao podnositel;.
U raspravi su sudjelovali vijeénici Marija Segedin, Ivona Kapor, Lovro Krstulovié¢, Lea Cumbeli¢, Ante
Tvrdei¢, Vjenceslav Pai¢ Karega, Marinko Pazin te gradonacelnik.
Povredu Poslovnika prigovorila je vije¢nica Ivona Kapor zbog povrede ¢l. 134. Poslovnika (zbog duzine
izlaganja gradonacelnika).
Repliku su imali vijeénici Mario Sardeli¢ (na izlaganje vije¢nika A. Tvrdei¢a, V. P. Karege i M. Pazina) i
Ivona Kapor (na izlaganje gradonacelnika).
Na traZenje kluba SDP/HNS odredena je stanka, koja je trajala od 19.20 do 19.27 sati.
Nakon zakljucenja rasprave, predsjednik Vije¢a predlozio je i stavio na glasovanje sljede¢i prijedlog
zakljucka:
1. Prihvaca se Izvjes¢e gradonacelnika o radu za razdoblje od 1. srpnja do 31. prosinca 2015. godine.
2. Ovaj Zakljucak stupa na snagu danom donoSenja, a objavit ¢e se u ,,Sluzbenom glasniku Grada Korcule®.
Prijedlog zakljucka usvojen je veéinom glasova (7 ,,za*, 4 ,,protiv®, 1 suzdrian).

4. TOCKA — Partnerstvo na projektu ,,Obnova i revitalizacija kulturno-povijesnog objekta
Arsenal i njegovog neposrednog okruZenja“



Uvodno obrazlozenje podnio je gradonacelnik.

U raspravi su sudjelovali vijeénici Vjenceslav Pai¢ Karega, Lovro Krstulovi¢, Ivona Kapor, Vjeran Filippi te
gradonacelnik.

Repliku je imao vijeénik Lovro Krstulovi¢ (na izlaganje gradonacelnika).

Na trazenje gradonacelnika odredena je stanka, koja je trajala od 20.45 do 21.15 sati (radi konzultacija i
pripreme zakljucka).

Nakon stanke, gradonacelnik je predlozio donoSenje sljede¢eg zakljucka:

1. Zaduzuje se gradonacelnik da nastavi pregovore s Gradinom d.o.0. o definiranju partnerskih odnosa na
projektu ,,Obnova i revitalizacija kulturno-povijesnog objekta Arsenal i njegovog neposrednog okruzenja®.

2. Obvezuje se gradonacelnik da imenuje povjerenstvo kao savjetodavno tijelo u definiranju partnerskih
odnosa na projektu ,,Obnova i revitalizacija kulturno-povijesnog objekta Arsenal i njegovog neposrednog
okruzenja“.

3. Obvezuje se gradonacelnik da prije sklapanja bilo kakvog partnerskog odnosa ishodi prethodnu suglasnost
Gradskog vijeca.

4. Ovaj Zakljucak stupa na snagu danom donosenja, a objavit ¢e se u ,,Sluzbenom glasniku Grada Korc¢ule*.
Nakon zakljucenja rasprave, predsjednik Vijeca stavio je prijedlog zakljucka kako je predloZzen na
glasovanje.

Prijedlog zakljucka, kako je predloZen od strane gradonacelnika,, usvojen je veéinom glasova (10 ,,za*“, 2
suzdriana).

5. TOCKA - Izvje$¢e o radu Gradske knjiZnice ,,Ivan Vidali“ u 2015. godini
Uvodno obrazlozenje Izvjes¢a podnijela je ravnateljica Gradske knjiznice Tajana Grbin.
U raspravi je sudjelovao vije¢nik Lovro Krstulovic.
Nakon zakljucenja rasprave, predsjednik Vije¢a predlozio je i stavio na glasovanje sljedeéi prijedlog
zakljucka:
1. Prihvaca se Izvjes¢e o radu Gradske knjiznice ,,Ivan Vidali“ u 2015. godini.
2. Ovaj Zakljucak stupa na snagu danom donosenja, a objavit ¢e se u ,,Sluzbenom glasniku Grada Korcule*.
Prijedlog zakljucka usvojen je jednoglasno (12 ,,za“).

6. TOCKA — Program rada Gradske knjiZnice ,,Ivan Vidali“ u 2016. godini
Uvodno obrazlozenje Programa podnijela je ravnateljica Gradske knjiznice Tajana Grbin.
U raspravi je sudjelovala vijeé¢nica Lea Cumbelié.
Nakon zakljucenja rasprave, predsjednik Vije¢a predlozio je i stavio na glasovanje sljede¢i prijedlog
zakljucka:
1. Daje se suglasnost na Programa rada Gradske knjiznice ,,Ivan Vidali“ u 2016. godini.
2. Ovaj Zakljucak stupa na snagu danom donosenja, a objavit ¢e se u ,,Sluzbenom glasniku Grada Korcule*.
Prijedlog zakljucka usvojen je jednoglasno (12 ,,za“).

7. TOCKA - Izvje$ée o radu Gradskog muzeja za 2015. godinu
Uvodno obrazlozenje Izvjes¢a podnijela je ravnateljica Gradskog muzeja Marija Hajdi¢.
U raspravi su sudjelovali vijeénici Lovro Krstulovié, Vjenceslav Pai¢ Karega i Lea Cumbelié.
Nakon zakljuCenja rasprave, predsjednik Vijeca predlozio je i stavio na glasovanje sljede¢i prijedlog
zakljucka:
1. Prihvaéa se Izvjesée o radu Gradskog muzeja za 2015. godinu.
2. Ovaj Zakljucak stupa na snagu danom donosenja, a objavit ¢e se u ,,Sluzbenom glasniku Grada Korcule*.
Prijedlog zakljucka usvojen je veéinom glasova (11 ,,za*, 1 suzdrian).

8. TOCKA — Program rada Gradskog muzeja za 2016. godinu
Uvodno obrazloZenje Programa podnijela je ravnateljica Gradskog muzeja Marija Hajdic¢.
U raspravi je sudjelovala vijeénica Lea Cumbeli¢, gradonagelnik te ravnateljica.
Repliku je imala vijeénica L. Cumbeli¢ (na izlaganje ravnateljice).
Nakon zakljuCenja rasprave, predsjednik Vije¢a predlozio je i stavio na glasovanje sljede¢i prijedlog
zakljucka:
1. Daje se suglasnost na Programa rada Gradskog muzeja za 2016. godinu.
2. Ovaj Zakljucak stupa na snagu danom donosenja, a objavit ¢e se u ,,Sluzbenom glasniku Grada Korcule*.
Prijedlog zakljucka usvojen je veéinom glasova (11 ,,za*, 1 suzdrian).



Na prijedlog predsjednika Vijeca, Vijece je ve¢inom glasova (11 ,,za“, 1 suzdrzan) donijelo odluku o prekidu
sjednice koja je prekinuta u 21.47 sati, a nastavak je zakazan za 30. svibnja 2016. godine, s pocetkom u
19.00 sati, o cemu Ce se posebno obavijestiti samo izo¢ni vijeénici.

Drugi dio - 30. svibnja (ponedjeljak) 2016. godine, s pocetkom u 19.05 sati, u Gradskoj vije¢nici u Korculi.
Ostali nazo¢ni: Andrija Fabris — gradonacelnik, Marko Skokandi¢ — zamjenik gradonacelnika.

Utvrden je (pocetni) kvorum od 11 vijecnika. Od pocetka nisu nazocili vije¢nici Ivona Kapor, Frano
Separovi¢, Albert Mareli¢ i Marija Segedin.

9. TOCKA - Izvje$taj o radu Centra za Kulturu u 2015. godini
Uvodno obrazlozenje Izvjes¢a podnijela je ravnateljica Centra Lana Filippi Brki¢.
Od 19.10 sati sjednici je nazoio vijeénik Frano Separovi¢, éime je kvorum ¢inilo 12 vijecnika.
U raspravi su sudjelovali vijeénici Lovro Krstulovié i Lea Cumbelié te ravnateljica.
Repliku su imali vijeénici Lovor Krstulovi¢ (na izlaganje ravnateljice) i Lea Cumbeli¢ (na izlaganje
ravnateljice).
Nakon zakljucenja rasprave, predsjednik VijeCa predlozio je i stavio na glasovanje sljede¢i prijedlog
zakljucka:
1. Prihvaca se Izvjestaj o radu Centra za kulturu u 2015. godini.
2. Ovaj Zakljucak stupa na snagu danom donosenja, a objavit ¢e se u ,,Sluzbenom glasniku Grada Korcule®.
Prijedlog zakljucka usvojen je veéinom glasova (11 ,,za*, 1 suzdrian).

10. TOCKA — Plan rada Centra za kulturu Kor¢ula za 2016. godinu
Uvodno obrazloZenje Izvjes¢a podnijela je ravnateljica Centra Lana Filippi Brki¢.
U raspravi su sudjelovali vijeénici Lea Cumbeli¢ i Ante Tvrdeié, gradonacelnik te ravnateljica.
Repliku je imala vijeénica Lea Cumbeli¢ (na izlaganje ravnateljice).
Nakon zaklju€enja rasprave, predsjednik Vije¢a predlozio je i stavio na glasovanje sljede¢i prijedlog
zakljucka:
1. Daje se suglasnost na Plan rada Centra za kulturu Korc¢ula za 2016. godinu.
2. Ovaj Zakljucak stupa na snagu danom donosenja, a objavit ¢e se u ,,Sluzbenom glasniku Grada Korcule®.
Prijedlog zakljucka usvojen je veéinom glasova (11 ,,za*, 1 suzdrian).

11. TOCKA - Izvjestaj o radu Ustanove ,,Sportski objekti Koréula“ za 2015. godinu
Prije pocetka rasprave, na trazenje kluba HDZ/HSS/HSP AS odredena je stanka, koja je trajala od 19.55 do
20.05 sati.
Uvodno obrazlozenje Izvjestaja podnio je ravnatelj Ustanove Dalibor Antunovic.
U raspravi su sudjelovali vijeénici Darko Tarle, Vjeran Filippi, Zoran Cumbeli¢, Lea Cumbeli¢ i Lovro
Krstulovi¢, gradonacelnik te ravnatelj.
Repliku su imali vijeénici Vjeran Filippi (na izlaganje ravnatelja) i Lovro Krstulovi¢ (na izlaganje
gradonacelnika).
U 20.15 sati sjednicu je napustila vije¢nica Nika Sili¢ Maroevié, ¢ime je kvorum ¢inilo 11 vijec¢nika.
Nakon zakljuCenja rasprave, predsjednik Vije¢a predlozio je i stavio na glasovanje sljede¢i prijedlog
zakljucka:
1. Prihvaca se Izvjestaj o radu Ustanove ,,Sportski objekti Koréula“ za 2015. godinu.
2. Ovaj Zakljucak stupa na snagu danom donoS$enja, a objavit ¢e se u ,,Sluzbenom glasniku Grada Korc¢ule*.
Prijedlog zakljucka usvojen je jednoglasno (11 ,,za*).

12. TOCKA - Program rada Ustanove ,,Sportski objekti Kor¢ula® za 2016. godinu
Uvodno obrazloZenje Programa podnio je ravnatelj Ustanove Dalibor Antunovic.
U raspravi su sudjelovali vijeénici Zoran Cumbelié¢, Ante Tvrdei¢, Marinko Pazin, Vjeran Filippi i Mario
Sardeli¢ te gradonacelnik.
Repliku su imali vijeénici Lovro Krstulovi¢ (na izlaganje vije¢nika M. Pazina) i Mario Sardeli¢ (na izlaganje
vije¢nika V. Filipija).
Ispravak netonog navoda imali su vijeénici Zoran Cumbeli¢ (na izlaganje vijeénika M. Pazina) i Zoran
Cumbeli¢ (na izlaganje gradonaéelnika).
Na traZenje kluba SDP/HNS odredena je stanka koja je trajala od 21.25 do 21.50 sati.



Nakon stanke, gradonacelnik je, kao predlagac¢ tocke, povukao to¢ku dnevnog reda, ¢ime je raspravo po ovoj
tocki prestala.

13. TOCKA - Izvje$ée o radu Djeéjeg vrti¢a Kor¢ula za 2015. godinu
Uvodno obrazlozenje Izvjesc¢a podnijela je ravnateljica Vrtica Julijana Prizmic.
U raspravi su sudjelovali vije¢nici Darko Tarle i Lovro Krstulovi¢ te gradonacelnik.
Nakon zakljucenja rasprave, predsjednik Vijeca predlozio je i stavio na glasovanje sljede¢i prijedlog
zakljucka:
1. Prihvaca se Izvjesce o radu Djecjeg vrtica Korcula za 2015. godinu.
2. Ovaj Zakljucak stupa na snagu danom donoS$enja, a objavit ¢e se u ,,Sluzbenom glasniku Grada Korc¢ule*.
U 22.15 sati sjednicu je napustila vijeénica Lea Cumbeli¢, ¢ime je kvorum Cinilo 10 vijecnika.

14. TOCKA - Prijedlog zaklju¢ka o odrZavanju manifestacija, sajmova, prigodnih priredbi i sl
u turistickoj sezoni 2016.

Uvodno obrazloZenje podnio je gradonacelnik, kao predlagac.
Rasprave nije bilo.
Nakon zakljucenja rasprave, predsjednik Vijeca stavio je Prijedlog zakljucka o odrzavanju manifestacija,
sajmova, prigodnih priredbi i sl. u turistickoj sezoni 2016., u tekstu kako je predloZzen u radnom materijalu,
na glasovanje.
Prijedlog zakljucka o odriavanju manifestacija, sajmova, prigodnih priredbi i sl. u turistickoj sezoni u
2016. godini, u tekstu kako je predloZen u radnom materijal, usvojen je jednoglasno (10 ,,za“).

15. TOCKA — Raspored sredstava za redovito financiranje politi¢kih stranaka i nezavisnih
vije¢nika u 2016. godini

Vjeran Filippi, kao predsjednik Odbora za proracun i financije, iznio je zakljucak Odbora o prihvacanju
prijedloga rasporeda.
U raspravi je sudjelovao vijeénik Lovro Krstulovié.
Nakon zakljuéenja rasprave, predsjednik Vijeca stavio je Prijedlog zakljucka o rasporedivanju sredstava za
redovito financiranje politickih stranaka i nezavisnih vije¢nika u 2016. godini, u tekstu kako je predlozen u
radnom materijalu, na glasovanje.
Prijedlog zakljucka o rasporedivanju sredstava za redovito financiranje politickih stranaka i nezavisnih
vije¢nika u 2016. godini. godini, u tekstu kako je predloZen u radnom materijal, usvojen je veéinom
glasova (8 ,,za“, 2 suzdriana).

16. TOCKA — Konaéni prijedlog odluke o naknadi za razvoj sustava javne vodoopskrbe na
podruéju Grada Korcule

Uvodno obrazlozenje Konacnog prijedloga odluke o naknadi za razvoj sustava javne vodoopskrbe na
podru¢ju Grada Korcule iznio je gradonacelnik, kao predlagac.
U raspravi je sudjelovao vije¢nik Lovro Krstulovic.
Na odredenje predsjednika Vijeca odrzana je stanka, od 22.30 do 22.35 sati.
Nakon stanke, gradonacelnik je podnio amandman:
U ¢l 7. st. 2. tocka na kraju recCenice se zamjenjuje zarezom a iza zareza dodaju se rijeci: ,,te Ustanova
,,Spor‘cski objekti Korc¢ula.*.
Kako je amandman podnio predlagac, isti je postao sastavnim dijelom Konacnog prijedloga odluke o
naknadi za razvoj sustava javne vodoopskrbe na podru¢ju Grada Korcule.
Nakon zakljuCenja rasprave, predsjednik Vije¢a stavio je Konacni prijedlog odluke o naknadi za razvoj
sustava javne vodoopskrbe na podrucju Grada Korcule, u tekstu kako je predloZzen u radnom materijalu
(ukljucujué¢i amandman), na glasovanje.
Konacéni prijedlog odluke o naknadi za razvoj sustava javne vodoopskrbe na podrucju Grada Korcule, u
tekstu kako je predloZen u radnom materijal (ukljucujuéi amandman), usvojen je jednoglasno (10 ,,za“).

17. TOCKA — Konaéni prijedlog odluke o izmjeni Programa javnih potreba u $portu Grada
Korcule u 2016. godini
Uvodno obrazlozenje Konacnog prijedloga odluke o izmjeni Programa javnih potreba u Sportu Grada
Korc¢ule u 2016. godinu iznio je gradonacelnik, kao predlagac.
U raspravi je sudjelovao vije¢nik Lovro Krstulovi¢.



Nakon zakljucenja rasprave, predsjednik Vijeca stavio je Konaéni prijedlog odluke o izmjeni Programa
javnih potreba u Sportu Grada Korcule u 2016. godini, u tekstu kako je predloZzen u radnom materijalu, na
glasovanje.

Konachni prijedlog odluke o izmjeni Programa javnih potreba u Sportu Grada Korcule u 2016. godini, u
tekstu kako je predloZen u radnom materijal, usvojen je jednoglasno (10 ,,za*).

Zavr$eno u 22.40 sati.

KLASA: 021-05/16-02/04
URBROJ: 2138/01-16-01-2
PREDSJEDNIK
GRADSKOG VIJECA
Josko Cebalo, dipl. iur.
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