SKRACENI ZAPISNIK SA 2. SJEDNICE
GRADSKOG VIJE CA GRADA KOR CULE

Sjednica je odrzan&l. svibnja (ponedjeljak) 2015. godine p@&etkom u 18.05 sati, u Gradskoj \djeci u
Kor¢uli.

Sjednici je predsjedao JoSko Cebalo — predsjedij@c¢ .

Skraeni zapisnik izradio je 8an MrSe, v.d. pr&elnika Upravnog odjel za ¢p poslove i mjesnu
samoupravu.

Sjednica se prenosila putem Radio &de.

Ostali nazoni: Andrija Fabris — gradortalnik, Marko Skokandi — zamjenik gradori@Inika, lvan BIitvt,
v.d. pra@elnika UO za prostorno utenje, zaStitu okoliSa, gradnju, komunalno gospddars promet,
Marica Kosowt, v.d. pra@elnica UO za prokan (do 21,35 sati), Mirjana Burica Zuvela, v.d. f@inica UO
za upravljanje Gradskom imovinom, gospodarstvorizé&um (do 20.15 sati), lvana Fazinidirektorica
KORA-e d.o.0., i Stan Mr3e, v.d. preelnika.

Prije paetka sjednice, tj. utdivanja kvoruma, vijénik ZoranCumbelié poloZio je sv&anu prisegu.
Utvrden je (p@etni) kvorum od 13 vijénika. Od p@etka nisu nazili vije ¢nici Mario Sardeli i Ivona
Kapor.

AKTUALNI SAT

Marinko Pazin pita gradotialnika kada se misli zapeti s uré@enjem rotora, gdje su osigurani novci, te da
rece malo opSirnije o tome.

Gradonéelnik istice da je to jedna kompleksna tema, sam nastanakprojgkta je za Grad dosta
kompleksan i napravio je i pored dobrih stranakiakee financijske dubioze koje su nas mozda sfikejela

i prije i rijeSimo to pitanje. Odmah nakon imenojana duznost gradodanika, jedna od prvih stvari koje
sam napravo to je da sam s ljudima iz Gradske eprebera bio odmah na rotoru, vidjeli smo Stonege
napraviti i odmah smo nekakve stvari napravilijet@iS¢enje samog okoliSa rotora koji je bio pune svega i
sva’ega, od ostataka od gradiliSta. S naSim stagrmom Mikijem Vojinoviée smo krenuli u razgovore,
struikno da nam rekne $to bi bilo najbolje, kako da s prostor rotora za ovu sezonu napravi. Dakleptam
je do samog rotora provedeni buZziri za vodu ijgtra nisu provedene cijevi, Ztiada nasieka i to, tu smo
sa izvalatima u kontaktu da u svoju ponudu uvrste i te raddNeSe miSljenje je da ne moZemo u ovom
kratkom roku napraviti nekakvo kotrao rjeSenje, i to ne bi bilo ozbiljno od nas, ijpkini zadatak prema
Mikiju je taj da za ovu sezonu imamo Sto brze ijgftnije rjieSenje na rotoru, dakle da Sto uckra roku to
rijeSimo. Nabavili smo, po njegovom savjetu, tamgadrstupili smo u pronalazak 20-tak kubika zerkia

bi ovih dana trebala dona rotor. Prema njegovom savjetu ona podlogaa f@jdo sada bila na rotoru nije
dobra i treba je dohraniti, i treba da kada svazemalja dde na teren, treba je preorati, dakle treba napravit
jedan supstrat, koji danas-sutra moga podnijetigicakvo konéno rjeSenje koje &ekujemo datemo imati
poslije sezone, kaddaemo dobiti jedan korgai izgled tog rotora, odnosno nada se dase jednim
konsenzusom svih nas, kako nas u Gradskomwigko i gradu, imati jedan reprezentativan objekulazu

u nas grad. Sto seé novaca, mi novaca imamo, ako namdgrprorg&un, imao stavku u prokanu, a to su
kapitalni projekti od vrijednosti za Grad, i tammamo predwene novce i za takve projekte, Sto se ti
nowanih dubioza, o tomé& se nekakvom drugom prilikom.

Marija Segedin prije pitanja, daje sugestiju daater moze barem za {petak pokositi i ne moraju bas oni
stogovi Zala onako stajati, te pita gradimiaika Stoce poduzeti da se rijeSi problem svéeg broja lokacija
gdje se gomila otpad, odnos da se saniraju ta aliféay i da se uvede red po tom pitanju i kratknooi
dugor@no, i ne samo u gradu Kaii ve¢ i ostalim mjesnim odborima, te & da gradongelnik zna da
komunalni redari mogu kazniti neodgovorne pojedinaeizvrSenju Prorguna za 2014. ima stavka gdje se
za kazne prometa naplgu 190.000 kn dok za kazneni (komunalni) nered ane® ni jedna naplana
kazna.

Gradonéelnik prije odgovora istie dac¢e uvaZziti sugestiju vijmice za koSnju trave, i hada sedato sutra
biti obavljeno, ali iznosi jedno malo objaSnjenge gl dekivali dace stroj, koji je trebao napraviti pripremu
tla prije nego ddée sama zemlja, imali smo dlamje dace ve biti tu, i zato prije se nije iSlo s koSnjom, i
vije¢nica ima pravo da ono ne treba izgledati onakatrase biti pokoSeno. Sto sexi komunalnih redara,
komunalnog reda, svjesni smo da na nekoliko |¢ghgmbstoje divlji deponiji, gdje naSi sudamni odlazu
krupni otpad, i to sad u ovim predsezonskim vramarkada se pranu konobe, praznu se Sufiti i SveStm

se ne treba se odlaZze na te divlje deponije. NajlREdrcula je bio direktor KTD-a Hoebr koji je iznio
informaciju da je Hober u dogovoru s mjesnim odiparii dva gradska kotara odredio lokacije za odlggan
krupnog komunalnog otpada i KTD Hober je donio phaxdliSnjeg skupljanja krupnog komunalnog otpada,
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Nada se dae takav nain rada, uroditi plodom, i dée se imati manje ovih divljih deponija. Sto sgeti
komunalnih redara, isto tako se slaze séwigom, da onaj nesrazmijer koji se vidi u izvrSeRpora&una
(2014.), gdje se vidi da se problematika promepaometnih redara rjeSava, rekli bi na zadovoljadiaj
nadin, ali ovaj drugi njihov segment, a to je komunakd, svjesni smo da ta naplata nije zato Sto/gets
redu nego se ne naplge odnosno da se ne otkriva oni koji taj otpathgaju, vjerojatno se to odlaze u
vedini slutajeva u kasnim popodnevnim satima i péina nisam jos vidio situaciju da to netko to rpokko
dana kada ga netko vidi. Mogu tu naSi komunalniogptmga napravi, ali najviSe mogu napraviti nasi
sugratani da poStuju ovaj raspored i mjesta gdje se edlagkrupni komunalni otpad. Imamo mdgosti,
donijet ¢emo nekakve strozZe i rigoroznije kazne za takvéaghwe i nada se ds se u sljedem periodu
imati zadovoljavajai standard i u tom pogledu.

Lea Cumbeli, prije pitanja iséie da nije samo problem s krupnim otpadoré @& mi imamo i jedan veliki
problem s ovim malim otpadom gdje suc¢esto naSi sugdani koji ne vode brigu gdje se séaeodlaZze, a
nalazi se zaista na neprimjerenim lokacija, na &ioktome skno, stoga pozdravlja vrlo velike i oStre
sankcije za sve one koji do sada nisu razvilid@gjea estetiku i odgovornost da znaju da gdjeedeatsmée
odbacivati bilo ono krupno ili sitho, a pita graédelnika, a koje viSe puta postavljala u prijasSnjeiaa
Vijeca a to je riva Sv. Nikole, 5to mozZe&ir® toj rivi i problematici koja je vezana uz njoa koji n&in se
moZe dovesti u neko pristojno stanje i izdanje nddude opasna.

Gradonéelnik istice da posto se cijenjena \djgca dotakla opet ovog komunalnog dijela, da apeia naSe
sugratane da se moze i anonimno po3alje (prijava), Stenaé da traZi da grdani postanu ,Spijuni‘, na
njegov ured ili izravno na njega, a 6e znati kako postupiti. Sto se&diprimjedbe o odlaganju otpada na
neprimjerenim mjestima u strogom centru grada,etgepina praksa koju ili radnici ili sam KTD Hober
tolerira, i to ne moze biti, ne moze se dogovatitise u samom centru grada, na Plokati, ostaviggesin
obljiznjeg du¢tana, ili da djelatnici KTD-a Hober ulaze u druggeste, uzimaju smee i sami to odrade, to
moze ti ako se ima posebna tarifa, a do sada nije iméigse uvjeriti u to, a isto tako na istwj rivi,
gdje imamo ukopane kontejnere, svjesni smo da @o#tate kamion da su isti prepuni, i to je jedan prizor
(sme&a izvan kontejnera) kojeg ne bi Zeljeli vidjetikuitpa pogotovo ne on kao gradoekik, i u skorom
vremenue to rijesiti.

Sto se tie rive Sv. Nikole ili ,Pod Kiriem* to je jedna rm§radska sramota i nema za to drugeirija
takvo stanje da je u centru grada takav jedan ahj&vjestan je da za sada Grad nema sredstaviesdmb
napravio cijelu rekonstrukciju, ali je svjestanoigtko da Grad moZe uz potnbucke uprave i KTD-.a
Hober napraviti do ovog ljeta neke nuzne radoveruentne da se onako stanje ne pogorsa, &awelgesto je
njegov dugoroéni plan, gdje se planira pozvati eminentne arhiteéddji bi dali idejno rieSenje, komunalnog i
svakog urdenja prostora, kako starog grada tako i rive uNskoli, sve do budée Setnice do luke za velike
brodove na zapadnoj strani, i do hotela Bon Repastainoj strani naSeg grada. To ovaj dio grada, gdje se
90% Prorduna skuplja i gdje su prihodi i poégnost 90% ljudi koji déu tu su u tom dijelu ovog segmenta
nadeg grada zavieje da se duzna paznja i duzno poStovanje prema thjglu i napravi, hormalno, mi
¢emo napraviti idejni projekt, a ondamo poslije morati vidjeti kako to sve financiratko Zelimo biti grad
UNSCO-a, misli d&e to biti jedna od obveza kojemo morati ispuniti, kad tad, i 5to prije krenenm¢e
nam i rezultati dé prije a i svicemo biti zadovoljni.

Ante Tvrdet pita gradon&elnika, u kontekstu da je OS A.C. Pinjac u Zrnogjedno s MO Pupnat uputila
prije 4-5 mjeseci zahtjev Zupaniji za investicijsdrzavanje Podtme 3kole u Pupnatu,doije, za sanaciju
njene fasade, a prema informacijama koje je dobicO&, Zupanija je donijela odluku o investicijskom
odrZzavanju u osnovnim Skolama za ovu godinu, gdjedobrena sredstva za sanaciju fasade Skole UtRupa
i s obzirom da je Grad Kéula vlasnik zgrade Podtne Skole u Pupnatu, da li moZe&irkoliko je upoznat s
ovom odlukom Zupanije, iznosom o kojem je ¢ijekada po njemu setekuje dace se pri sanaciji fasade
Skole u Pupnatu.

Gradonaelnik iznosi da je upoznat sa situacijom, i kaksisaacijom u kojem se nalazi sama Skola tako i sa
odobrenim sredstvima od strane Zupanije, i ako esvara, za OS u Zrnovu namijenjeno je negdje oko
130.000 kn, s time da su ta sredstva namijenjendvaagprojekta, a misli nekakvih 20.000 kn zademja
ulaza u samu Skolu u Zrnovu, a jedno 110.000 kora#enje fasade. Po zadnjim razgovorimégkuje se
raspisivanje natjgja, znai kada se nde izvaias, posto je Skola u Pupnatu i treba samo vidjetiG kdda

je najbolje vrijeme da se radi s obzirom da je tweatru mjesta, da se na njihovoj plokati, odngg?jaci*
odbija cijeli zivot mjesta, da se dogovori s njimavodatem kada bi se ti radovi (sanacije fasade) mogli
izvrsiti, a nada se da bi to moglo biti dotptka nove Skolske godine, ako se sve obauvi.

Vienceslav PdiKarega prije pitanja, iste da su oni HSP u predizbornoj kampanjidatiebiracima dace se
zalagati za pouv@nje porodilinih naknada, a ntane naknade za dijete se diliem Hrvatskecajmo
razlikuju, tako da su naj¢e u Gradu Zagrebu, a npr. Blato prednjga otoku, ispléuju 5.000 kn za prvo
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dijete, 10.000 kn za drugo dijete, po 60.000 krreée i 72.000 kn z&etvrto, dok Vela Luka isptalje za
prvo dijete 3.000 kn, za drugo 4.000 kn, z&dr8.000 kn i 500 kn mje&ae naknade pondotijekom prvih

pet godina, z&etvrto dijete ispléuju 3.000 kn i mjessu naknadu od 1.000 kn za prvih pet godina, stoga
pita kako je stanje u naSem Gradu i da li se masite poduzeti po tom pitanju.

Gradonéelnik odgovara, kao 3to se je dok je bio ik, zajedno s tadasnjim vieikom T. Andrijicem,
inicirao povéanje rodiljne naknade, moZe sadadae kao gradon#lnik, da ta naknada bude primjerena
situaciji i da pokazuje brigu Grada Kote prema naSim mladim obiteljima, koje se, moZzesada réi,
nazalost se ne odvazuju da imaju joS jedno dijetggada je to u Gradu, da za prvo dijete se dobiva
jednokratna pomood 1.500 kn, drugo 2.500 kn, a zatae svako daljnje dijete 4.000 kn jednokratno i po
1.500 kn mjes#&o u sljedéih pet godina, i nije da se nije p@ato ali se nada d& on i svi vij€nici skupa

S njime svojim radom i punjenjem ,Gradske kase* gmédi da se i ove porodiljne naknade poéapi.

Nika Sili¢ Maroevi pita gradon&elnika, a radi se o projektu biogistata otpadnih voda, kojeg je
prethodna Gradska vlast z&pta, odnosno, koliko je razumijela, idejni je prajg&tov, Sto bi trebalo ziai

da postoji ozbiljna namjera da se tome pristupipléo je upoznata vrijednost projekta je oko 5@ &n,

da li je i gradonéelnik pristalica takvog projekta u takvom oblikukkaje zapdet i kako to planira i kada
isfinacirati.

Gradonéelnik odgovara da je upoznat s tim projektom, vageme njegova mandata od mjesec i par dana,
je taj izvedbeni projekt, koji je naten od strane Grada, je doSao u Grad, i imali srdanjesastanka s
Hrvatskim vodama, gdje je ispred Hrvatskih voda dhieektor za ovo slivno podéje, g. Mirko Duhow,
direktor NPKLM vodovoda d.o.o0., g. Jakov Belv.d. pr@elnik g. Ivan Blitvk, i predsjednik GV, gdje su se
razmatrali mogénost da se Grad Kéula javi na neke dolaze fondove, mjere 7.2, i dosli smo do tuznog
saznanja, da Grad Karla u ovom momentu nema rijeSen ni jedan projekezsekakve velike krupne, to su
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sagledavanju cjelokupnog rjeSenja, ako se zna@a 2015. dobilo od jednog njettk@g partnera idejni
projekt rjeSavanja komunalnog sistema u gradwilosa bioprgis¢ivacima, samo puno veg kapaciteta.
Ovaj projekt biopreiscivaca, barem po njegovoj procjeni, nije kompatibilanorsm Sto njemé&ki partner
predlaze, drugo, u samom je centru mjesta, i imguirmst da danas-sutra taj biopiggiva¢ svojim
mirisom ne bude ba$ prizor u centru mjesta, i dbhmjektanta napismeno ne dobije da to takie rmti, on
takav projekt née odobriti, a misli da su to nekakve stvari kojenserade u centru mjesta, mozda ga netko
strian u tome demantira, ali za sada od tog biftaca s takvom tehnologijom, koja nije kompatibilna s
ovim naSim sistemom koji bi radili, ne zna kolikma smisla raditi, s time da je i upitno da i tapjekt
mogao poi pod rekonstrukciju, jer se zna da se na tom prastalazi sada jedna jama u koju i sada dolazi
kanalizacija ali nema preljeva, nema biafi§taca, v& se biopreisti, naZzalost, u moru, i za sada koliko ima
spoznaja, iako smo kontaktirali projektanta kojrg&ao da tu ne bi trebalo biti problema, ali zdasae zna
da li¢e to biti kon&no rjeSenje u R#&¢u, ako se MO i ako se ljudi u Bi&u sloZe da je to dobro za mjesto,
i da je sve u redu s teltke strane, kada dobiju objasnjenje, tata@ivjeti mjestani i njihovi gosti i nema on
pravo da on nesto stavi u centar mjesta Sto drilog kojeg razloga ne bi Zeljeli.

Zoran Cumbelk istice da je njegovo pitanje vezano za jednu inicijaifuivieg) vijénika Tina Andrifa
koja se odvijala tokom izgradnje Tommy centra, k@js pravom tokom izgradnje Tommy centra inzistira
na tome da se ovom Gradskom #&ijeprezentira méuvliasntki ugovor koji je definirao prava i obveze
investitora, Tomija, i Grada Koéule, koji je sudjelovao kao suizda® u tome projektu, i u kojem, a koje je
GV prije dva saziva dobilo na uvid, bila su defama prava i obveze suvlasnika, poslovi upravijanja,
upravitelj, predstavnik suvlasnika i zajetka pricuva, pa kako unutar tog ugovora ne moZze postadtig
pitanje vé niz potpitanja, zanima ga, kao prvo, da li jedmdasntki ugovor izmé&u Tomija i Grada
potpisan i kada, da li se poStuju poslovi uprayiaprava i obveze suvlasnika, tko je upravitetjehom i
prezimenom, kako je raspdena zajedrtka pricuva koja bi se morala negdje prikazati u P¢orau a 5to
nije pronasao u Prafanu za 2014. i 2015., i da li mu netko moZé& tko je predstavnik suvlasnika u ovom
projektu od strane Grada Kare.

Gradonéelnik istice, a kako je poznato, da smo dobili tajdondasntki ugovor dobili na zadnjoj sjednici u
naSem mandatu, prije nepune dvije i po godinejegniku (Z.C.) je poznato koliko smo inzistirali dok se i
projektirao taj objekat a ne dok se gradio, deosgj@Si. Jedna od stvari koje je napravio je tdala su on,
njegov zamjenik, Marko Skokarii v.d. pr@elnik, lvan Blitvi¢, bili na sastanku u Tomija, odnosno s
njihovim generalnim direktorom, gdje smo pokuSalgdvoriti rieSavanje tih naeivlasnékih odnosa. Dakle
kao Sto se zna, u samom objektu imamo po prijedé&igianog vlasniStva, prostore u vlasniStvu Grada, a
Su garaze, imao prostore koji su zajéknia to su hodnici, liftovi i stepenice, i prostergovatkog centra
koji su u vlasnistvu firme Tommy. Imamo jedan peghl a to je krov, koji je po prvobitnoj zamisli e
biti vlasniStvo Gradaiime se je slagao Tommy, theim Ured drZzavne uprave za graditeljstvo se rgéis
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s time jer oni smatraju da je ta terasa, da jedw,ka krov na objektu je uvijek zajedki prostor i u etaZznom
elaboratu¢e to morati biti napisano kao zajetko vlasnistvo, ali smo postigli dogovor s firmomriimy
dogovor datemo mi svoj ugovorom izndet Grada i Tomija, Tommy terasu prepustiti Grada,Zt&i dace
Tommy priznati da Grad ima pravo na terasu i upaaj terasom. Imali smo i problem garaze, koja par
navrata za velikih kiSa prodor vode, i rekli smoetoru Tomija da mi neemo potpisivati nisSta i da to
otklone dok je objekat u garantnom roku te smo &ogbh njihov dolazak u Kokuli, obilazak cijelog
objekta, rijeSavanje joS nekakvih zajedtith stvari koje su ostale neddeme, a to je gdje je naknadno
napravljeno skladiste, 3to je po projektu nas dage vlasnistvo, i dogovorili smo da oni napraviti jedno
idejno rjeSenje da bi se njima ostavila méamast da u tréni tog dijela parkinga mogu i dalje obavljati
dostavu, a d&e u ovom drugom dijelu se dati Gradu na koriSteggje smo mislili da u tom dijelu
ponudimo autobusima koji dovode goste, a to je kdkaSest mjesta za parkiranje autobusa, koji bi se
naplaivali. Dakle, 5to se & Tomija, jedna ako ne i najee investicija u haSem Gradu, priznaje da ga je
docekalo da méuvlasntki odnosi nisu rijeSeni. Ispred Tomija bio je imean, upravitelj zgrade Seksa ili
tako nesto (nije o precizirano ime), kojeg u ovih mjesec i pol daija uspio vidjeti, ali prije posjete
gospode iz Tomija, misli dée se to rijeSiti. | nakon Sto se rijeSu ovi nekakvoblemi tehrike i ove
nekakve imovinsko-pravne naravi, misli da se i taj objekt dovesti do one razne usluge, has tko
gradane i sve posjetitelje tog centra, @abiti na ponos svima nama, ¢gida je iznio nasu zamjerku da je
prostor viSe od pola prazan, i da je to veliki gabikako za Grad tako i za firmu te smo ponudibjav
suradnju da bilo Sto je potrebno, da mi kao Gramtanamo da bi taj objekat napokon saZzivio.

Zoran Cumbeli istice da iako je bio vremenski ogr&en postavio vrlo precizna pitanja, pa iz ovog
op¢enitog odgovora moze i sam iznijeti zakle, te da je bio vrlo precizan u osudi ovog sartiog ne
iznoSenja ugovora pred Gradsko ¥geza vrijeme dok se sama zgrada gradila, daklevkaénik tadasnje
pozicije u Vij&u vrlo je jasno rekao da to nije dobro, a od gradeimika je isto tako ¢ekivao da sada ¢e

da u dvije godine od kada je Tommy u funkcijteeda prava i obveze suvlasnika nisu definirali,sda
poslovi upravljanja nisu definirali, da upravi®lp ime i prezime nitko od nas ne zna jer ga netaapd
predstavnika suvlasnika znamo za toga nekog S8kkz0 koji je..., a od strane Grada se ne zneetkagj o
zajednékoj pricuvi uopte nema govora i nitko o njoj nije govorio, i da nea kakoée se ona definirati
sutradan u naSim buéim prora&unima a objekt Tommy je jako vaZzan, i to je onojéton igitao iz ovog
odgovora (gradoriglnika), da je svima jasno, iako je sadasnji gnateinik dobio ovo u ,dotu”, da u dvije
godine funkcioniranja Tomija ndevlasni&ki ugovor nije sazivio, prava i obveze iz toga ug@vnitko nije
poStovao i Grad, zita Gradske sluzbe, gradarenik koji je onda bio izvrSna vlast, i svi koji $a dvije
godine radili, niSta nisu napravili da zastite t§nmeeinterese Grad koji su bili definirani ovim ugmom.
Gradonéelnik, kao nadopunu svog prijasnjeg izlaganjagéstia u naSem Pradnenu ne moZe nikakva ta
stavka, jer da je upravljanje garazom koja je ddgota Tommy dobio Hober a misli da je bila odluka
njegova pretprethodnika, dakle u naSem pnama 3to se #ie samog objekta ne moZe biti nikakva stavka, u
pravilu, jer je to predano Gradskom komunalnom peélu a to je Hober, a dade to tako ostati ili ne, tée

se vidjeti, ali za sada je takva situacija, a misliGradu i grdanima Grad nije napravljena nikakva Steta,
dap&e, da sa trazenjem jednog pravog i fer odnosadariemija i Gradag¢ekanja da se rijeSi ova situacija
koja se treba rijeSiti Sto s&i etaZnog elaborata odnosno etaziranja i rieSawanjasnistva na toj zgradi,
misli da nikakva Steta za giane Grada Kaule nije nastala.

Frano Separovipita gradongelnika kakav je status kule Marko Polo za posjetiaobzirom da nije u bas
nekom dobrom stanju.

Gradonéelnik odgovara da ako je za rivu Sv. Nikola rekaojel sramota za ovaj grad da imamo takav
objekat u centru grada, ne zna Sto bi rekao Za klarka Pola. To je objekat koji je dugi niz godih@nosio
prihod Gradu. Grad, Sto je svima poznato, naprgdan veliki korak, a to je da je kupio zgradu dmeg
vidikovca kite Marka Pola. I1zrden je idejni projekt za sanaciju tedeui izraten je idejni projekt za cijeli
budwi muzej, odnosno kompleks & Marka Pola. Kada je doSao na duZnost, otiSaorg/sateljicom
Centra za kulturu, koja je zaduZzen za odrzavamaplatu (ulaza) pogledati stanje,cdkao ga je jedan,
istina, neobvezuiti javni natje€aj za urdenje okoliSa gdje je prediéna vrijednost radova bila oko 80.000
kn, kojeg sam nakon uvida na terenu ¢itponisti i da se ne ide s time jer je afibuda ima stvari koje u
ovom momentu nisu iziskivale & radove a u ovom momentu nisu svrsishodne. Ndpswd da smo
zakopali, odnosno zatvorili one dvije velike rupgeksu bile u vrtu nakon arheoloskih istraZivamjaada
imamo na prostoru bivdeg vrta jednu lijepu raviowrpinu, gdje smo u dogovoru s nasim vida i sa
Turistickom zajednicom i Centrom za kulturu traZenja riggela se stavi tu nekakav drveni banak ili nesto,
kako to bio nekakav predprostor gdje bi na3i tighstvodici pric¢ali pricu o Marku Polu. Nartili smo i par
plakata koji bi bili podloga za tu @i, jer smo svjesni svi, da mi za sada, a bojilsedicnosti, osim te piie
necemo imati nikakve artefakte kofemo mai pokazivati nasim gostima, nego émo tu nas brend Marka
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Pola, morati uz pontoTuristicke zajednice, uz pondonaSih turistikin vodiéa, promovirati kroz jedan
njihov angazman, uz jednu dogovorenwpro Marku Polu, isto tako odiili smo da se na vrhu (kule)
staviti plakate sa obavijesti da se u ovom naSérnpaagu izvodila bitka izni Venecije i Genove, gdje je,
a Sto je povijesnainjenica, Marko Polo zarobljen i odnesen u Genodje ¢ge napisano njegovo djelo koje
ga je promoviralo kao svjetskog putnika. Vremendije malo, vé je za Prvi maja, imali smo prvi brod
(kruzer) i morali smo na brzinu nesto napravitbil&oliko toliko bar spasili to stanje, pa i na%ah jer nije
bilo bas reprezentativno stanje u kojem je zaték#a Marka Pola. Sto se:@ dalje, vidjete se na jeseni, a
najvjerojatnije ¢e se &i u raspisivanja natf@ja, ako se ne uspije preko Ministarstva kulturspisivanje
natj€aja, da se pokus3a digrivatnog ili bilo kojeg investitora kojte biti zainteresira da skupa sa Gradom
odradi taj jedan velebni projekt é&&, odnosno budeg muzeja Marka Pola.

Lovro Krstulovic pita gradon&elnika da li je spremam napraviti nesto Sto bi ddmemanijilo Stetu koja je
nastala, te navodi da 2008. godine u graduw#loje tvrtka Kokula bus je prodala tvrtki Nomos zgradu i
autobusni kolodvor, i ondaSnje Gradsko poglavarstgradongelnik odIwili su podnijeti tuZzbu zbog
krSenja prava prvokupa. NaZalost prv@igte po toj tuzbi sazvano je tek 2010. godine,rangsliaja je
2012. zbog likvidacije drustva (Kéula bus d.o.0.) sud odlio da ne postoji pravni nasljednici krSitelja
prava prvokupa Kd@ula busa i da se tuzba odbacuje. Ono Sto misliedaitho napomenuti da je i u
prometnoj studiji i u razgovorima o dugérmm rjeSavanju promet u gradu Kola, i autobusni kolodvor je
klju¢na tatka kao okretiste a ne kao autobusno stajalistenfetya zanima, ako bude mdgy a zna da nije
nista drugo mogte jer je Grad¢ini mu se 2012. godine, trazio pravno misljenjeragdsijem rjeSenju toga
spora, da li je gradogalnik spreman traziti zastitu ustavnog prava niesje u razumnom roku, pa da bar
donekle Grad Katula, koji je u ovom sléaju ni kriv ni duzan izgubio vaZzan objekt, donekkdoknadi tu
Stetu u financijskom smislu.

Gradon&elnik u odgovoru istie da od svih problema s kojima je susreo u ovormsk@tkom vremenu od
kada je preuzeo duznost, ovo je jedna s kojim jgenmbgao a da se ne upozna. Svi Smo svjesni ddnore
budwem rjeSavanju prometnog reda, odnosno prometa dudfarculi je lokacija sadasSnjeg autobusnog
kolodvora, i svjesni smo déemo mi kao Grad u prostornoj dokumentaciji za tkatdju traziti najbolje
rieSenje za nas. kao Sto je poznato, danas je sast@anak s investitorom (Nomos d.0.0.) koji je kuai
objekat, kako je kupio. Prema pravnoj ekspertiguke Grad platio 2012. ili 2013. godine, je sagjeino da
se ide u dogovor jer je pretpostavka tog odvitrg ureda da bi sama parnica, koja nije ¢dha nego je
stavllena u mirovanje, dakle njihova preporuka j& lba se ide u dogovor sa sadaSnjim viasnikom u
papirima 1/1. Sto secg zaStite Gradskih prava ne zna jer i u onom mamesada, da li bi Grad imao te
novce koji se spominje za taj objekat. MoZda snaasa nekakvoj poziciji gdje bi, mi kao Grad, mogli
svakako trgovati, i to sam danas rekao investitayida ako mi napiSemo dea tamo biti poljana gdjée se
saditi kukuruz, sadite kukuruz, née nitko tamo méi imati ni autobuse, niti zgradi, niti parkinge tais
zn&i da on kao gradordalnik misli da smo mi u poziciji da diktirano Ste tu biti, moZzda nemamo novaca
da plaamo advokate, da se vucaramo po sudovima, ali inggogiorni plan, i mi, ako idemo &eras (téka
dnevnog reda) u nadopunu izmjena koje traju dvijgddine, moze donijeti dée tamo biti livada, nije
problem, mi¢cemo izmjestiti autobusni kolodvor i onaj objekantaviSe ne moze biti i bog, ali opet misli da
bi bilo dobro, 5to je danas i napravljeno, da bjegli eventualne daljnje sudske sporove da beighjednu
situaciju koja za Grade oduzeti on@ega Grad ima najmanje, a to je vrijeme, pogotovormkvu vaznu
poziciju u gradu. Misli da je krajnje vrijeme dars&le kon&no rjeSenje, da nam kvalitetni arhitekti ponude
rieSenje, tu imamo i prometnu studiju koja je igtmo namijenila autobusni kolodvor, za koje miglitdmo
nema 3to raditi, eventualno mogu bit dva peronand&i gosti ddu, iskrcaju se i odu, a ono je centar grada i
s jednim zdravima arhitektonskim rjeSenjem daditi ukras grada, a ée biti, kao do sada ruglo, i da nam
se na Arhitektonskom fakultetu smiju da je Gradddta dopustio da se jedna onakva rugoba u centdagra
isprojektira i izgradi. Sto sect snage, d se kao gradéemik, bori svim, pa i pravnim postupkom, Znha
daljnjom sudskom tuzbom, u to se ne treba sumnjstd se toga &e spreman je do zadnje instance braniti
interese Grada ali misli, da ono 5to je prije reldeonama kao Gradu, moZzemo imati svega ali neemana
znamo svi poéeni iskustvom sudovanja u naSoj drZzavi, ggni iskustvom sudovanja u ovom doktbm
predmetu, $to nas moZe i Sto moZerdekovati, a nikakvo rjeSenje tog pitanja bez Gradskijeca nee biti
moguee jer ono donosi prostorni plan i ono donosi rig8ea budanost ovog Grada, i on viaika a:ekuje
suradnju i da zajedno rijeSe taj problem, i akedvijci odlute da nema dogovora s investitorontenditi
dogovora, ali o toméemo mi sami odKiti.

Kao dodatno, navodi da smo svi svjesni da je nabashom kolodvoru jedno ruglo, ali se jednostavao z
sada se nema rjeSenja, nemamo rjeSenja prostazengstanje, i danas se dogovorilo da bar taj awgob
kolodvor bude svrsishodan, ziaa ne bude u pogon samo dva perona, negdetiraperona, i zabranite

se naSim prijevoznicima koji dolaze i iskrcavajisgou grad, koji skupljaju goste s kruzera, dai$e vade
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na javnim povrSinama, i imate uz pristup&u cijenu pristup na peron i tanie ukrcavati i iskrcavati
putnike (goste) jer je to prije svega sigurnosoibtem, a sve je dobro dok se nesto ne dogagh néko biti
kriv nego on, prema tome dogovorili su se da seato rijesiti, da idemo koliko brze budemo mogliten
nekakvim rjeSenjem koje bi doSao pred &ijke koje bi to ubacili u dopune prostornog planako nas
zadovolji arhitektonsko rjeSenje da se viSe rij@gprostor.

Lovro Krstulovié se zahvaljuje gradoti@niku na ovom iskrenom odgovoru, ali égtida ono Sto je pitao nije
iSlo u smislu investitora vetuzba za zaStitu takvog d&enja ide viSe sudu, onog kojeg je donio rieSenje, a
govori jer misli, a njemu se barem takini, da postupak za takvu stvar prava prvokupge tigdnostavno
toliko godina i da je Grad Kdéula poduzeo sve ono 3to je trebao napraviti i @k apsolutno nikakvu
odgovornost u Gradu u ovom &hju, ali se zahvaljuje gradateniku Sto je na malo detaljniji tia
objasnio svoje poglede spram investitoru na autatimskolodvoru.

Darko Tarle pita da ga zanima informacija, ukold® je ne3to konkretno dogovorilo,deoli hidroavioni
poceti slijetati u Kotulu, i posebno ga zanima, ukoliko je to dogovordade hidroavioni peeti slijetati,
kolika bi bila cijena.

Gradonéelnik istice da Sto sede hidroaviona, svi znaju koja je bila problematikako bi to rekao njegov
preprethodnik, dakle doslo se je do problema sdigi@ gdje se investitor, Europa Coasta Airlinese,
dogovorio s Gradom, imao probleme s montazom ploahijekata, odnosno pontona, a to je zapreka bila
Konzervatorskog odjela iz Dubrovnika, gdje su ireld ¢e objekat od 50 cm iznad nadmorske visine
zakloniti vidik na spoj mora i kule Svih svetihtai je bilo njihovo objaSnjenje. Mi smo idejno rjefe koje

bi nas, kao Grad, i ldku upravu koja gospodari s tim prostorom, dali Btiterima. Postoji jedna
moguenost, a to je da @. 102. Pomorskog zakona piSe da nin podrwjima, luckih uprava, za te plovne
objekte koji su upisani u registar brodova, daj#ame treba lokacijska dozvola, i po tomd&ju ta dozvola
Konzervatora se ne bi ni trebala ishoditi. Upozeata su uvazeni saborski zastupnik (M. Ma&)elibivsi
gradongelnik (V. Kapelina) bili u Ministarstvu kulture irpvali su rjeSavati taj problem pristaniSta za
hidroavione, ali ga nisu uspjeli i kada su misli €la postigli dogovor da je sve zapinjalo na uredu u
Dubrovniku. Sa ovim jednim turdanjem Pomorskog zakona ne bi trebalo bit spornib glantoni budu tu i
montirani, a to je prva pretpostavka, i investimrekao da bi odmah nakon istemja koncesije od Like
uprave, da bi odmah mogaodeti i operativno djelovati. NaSa obveza bi bila jestanje ribarnice i ria
neko rjeSenje koje bi zadovoljilo, kako deae tako i ljude koji koriste tu ribarnicu kao pawveti. Sto dobro

u ovom projektu, je da to nisu samo pontoni, negiopo svojoj konstrukciji moraju biti valobrani majer
oni ne bi imali smisla da se samo stavé @ai moraju biti valobrani, ako je malo viSe mora tdj avion
moZe @i unutra, da mu oni napravu Sto miceeo ,bonacu“, zna da s time, ako naprave ,bonacu”
zrakoplovu, Stite od valova, po logici stvari, ilkui to bi konzervatorica mogla i prihvatiti kaedan
zaStitarski moment.

Sto se tie cijene, kako se sja, a misli da se dobro g da su (investitor) govorili da bi glani Koréule
imali kod njih povlastenu cijenu, i to nekih tridtana, inge bi neka komercijalna cijena bila, zavisno od
popunjenosti, bila od 400 do 600 kn.

Albert Mareli¢ pita gradon&elnika u kontekstu da mjesttara ima dosta godina problemagistocom koja
nije u zavidnom nivou, posto nemaju jedriggtata, da li je mogée i u kojem vremenu, da se zaposli jedan
cistad koji bi sa svojim radom naSe mjesto, koje ima iistitke funkcije, doveo u jedan zavidan i
lijepi..(nerazumljivo).

Gradonéelnik istice da mora r@ da je to jedno ode&ih pitanja u ovim mjesec i pol dana, od nasih ljudi
sugratana, koji su stanovnici okolnim mjesta, dakle nexafjstvo pondenim komunalnim standardom,
c¢istocom svojih mjesta. Mi imamo, problem naplate komareahaknade, a misli da su najmanje krivi nasi
sugratani, tu su krive gradske sluzbe, bivSe péiidi strukture koje su to zbog njima samo poznatitoga,

tu naknadu nekako zaobilazili i omdiguali da se zaobilazi sva @anja...Mi moramo, i nasi sugtani,
moraju biti svjesni da svi ti novci koji se naplaté komunalne naknade ne idu nigdje drugdje negana
podizanje njihova komunalnog standarda. Slaze \e&ikom da se (Cari nema jednog pometa, a ne
zna koji je isto tako razlog da predsjednik M&anovi MO, nisu iskoristili priliku preko Turistke
zajednice, preko HZZ, gdje je postojao programednjto za Grad, za mjesto bilo besplatno, da §aiagh

za tog jednog pometa mogli su to i dobiti. Situacija je takva, naplatge dobra, i poboljSaiemo je, i onda
¢emo imati odakle, sam Grad ponuditi joEiveandard, ali isto tako ako postoji m@gost da se ta usluga
dobije nekih drugim putem, preko nekih drugih pesga, onda je ono najmanje 3to on kao gratkinik
ocekuje od mjesnih odbora i gradskih kotara da t@dely ali ne moraju oni sve odraditi, mog¢idonjemu,
kao gradonéelniku, ili kao gradskim sluzbama, traZiti poén@li da se to odradi, i onda je to ona sustina,
zaSto i pored ostalog mjesni odbori i gradski kotapstoje, zn& taj komunalni red, komunalna
infrastruktura je ono zbogega i mjesni odbori i gradski kotari postoje. Pecgbdine WCari je bio pomets
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a nije mu poznato zasto ga ove godine nema. Ovéingogreko Turistike zajednice, GK Sv. Antun
odobreno je dva pomeia a MO Pupnat jedan, Sto Zhala se moZe, ako se odradi i ako se na vrijeme
aplicira prema nekakvim...(nerazumljivo), a nij® lsamo taj preko TZ, a zna bilo je nekakvih¢ajava u
drugim MO gdje su ljudi kada im se ponudiladalakoja je preko HZZ, 2.300 kn, 2estiti ulice, onice rei

da Sto ih je briga, da oni to zarade u sedam dagdj@ manovaliti, i ima takvih problema, ali mjesdbori i
gradski kotari svojim radom, svojim zalaganjem, mgguno toga na tom polju napraviti, a on kao
gradonéelnik, ¢e napraviti sve da se poboljSa naplata, i ondaideamGrad imamo, ono $to s&ee,mesa“

da vam to vratimo i pomognemo.

UTVRDPIVANIJE DNEVNOG REDA
U raspravi su sudjelovali vigaici ZoranCumbeli i Albert Marelk.
Gradonaelnik, kao predlagg povukao je tdku 10. (zamjena /prodajékst. zem. 2371/113 k.@ara), a
umjesto nje je predlozio, kaod 10. - ,Kon&ni prijedlog odluke o izradi Strategije razvoja GasKorkule
2015.-2020.".
Darko Tarle, kao predsjednik Odbora za Statut idoék, ispred Odbora je iznio stav da je ova sjedn
sazvana sukladno Poslovniku i da se o predloZemikatma moZe raspravljati i odlivati.
U raspravi su sudjelovali vigaici ZoranCumbelk i Albert Marelk.
Na odrelenje predsjednika Vi@, odrZzana je stanka (19.24-19.30 sati).
Nakon zaklj@enja rasprave, predsjednik \dge stavio je, kao prvo, prijedlog gradéetika za dopunu
dnevnog reda, na tia da kao toka 10. bude: ,Konéni prijedlog odluke o izradi Strategije razvoja Gaa
Korcule 2015. - 2020.“.
Prijedlog dopune dnevnog reda, kako je predloZzswpjen je jednoglasno (13 ,za").
Nakon prihvganja dopune dnevnog reda s novogkeon 10. — Konéni prijedlog odluke o izradi Strategije
Grada Kotule 2015.-2020., predsjednik Vdj@ stavio je predloZeni dnevni red, ukijjuci i dopunu, na
glasovanije, koji je glasio:
1. Usvajanje zapisnika sa 1. konstituirggusjednice Gradskog via
2. Konani prijedlog godiSnjeg izvjeStaja o izvrSenju Pranaa Grada Kawule za 2014.
godinu
3. Kona&ni prijedlog prorduna Grada Katule za 2015. godinu
4. Kon&ni prijedlog odluke o izvrSavanju Prétma Grada Katule za 2015. godinu
5. Kon&ni prijedlog odluke o izmjenama Odluke o izradiizimjena i dopuna Prostornog
plana urdenja Grada Katule
6. Konani prijedlog odluke o izradi Uskdienja Prostornog plana denja Grada Kaiule
(,Sluzbeni glasnik Grada Kouale®, br. 02/03, 03/08 i 03/11) sa Zakonom 0 proshon
uredenju (,Narodne novine®, br. 153/13) u svrhu ativanja neurdenih dijelova
gradevinskih podrdja
7. Analiza stanja sustava zaStite i spaSavanja naufjaodbrada Kotule
8. Smjernice za organizaciju i razvoj sustava zassmaSavanja na podfju Grada Kogule u
2015. godini
9. Pristupanje Grada Koéule Lokalnoj akcijskog grupi ,LAG 5*
10. Kon&ni prijedlog odluke o izradi Strategije razvoja @GaeKoule 2015.-2020.
11. Ponuda Gabrijele Matko¥iza pravo prvokupa dijela nekretningest. zgr. 203 k.o. Kéula
12. Ponuda Sa3e KrkeljaSa za pravo prvokupa dijeleetrekie —Cest. zgr. 425 k.o. Kéula
13. Ponuda Adrije —Azije d.o.0 za pravo prvokupa vié&retnina u staroj gradskoj jezgri
grada Kotule.
Dnevni je red usvojen jednoglasno (13 ,za").
Predsjednik Vijéa obavjeStava Vife o osnivanju kluba HDZ/HSS/HSP AS, prema kojganove kluba
¢ine vijecnici Darko Tarle, Ante Tvrdéj Albert Marelt, JoSko Cebalo, Frano Sepato'vMarinko Pazin, a
predsjednik kluba je Darko Tarle.

1. TOCKA — Usvajanje zapisnika sa 1. konstituirajuée sjednice Gradskog vijéa
Rasprave, tj. primjedbi na zapisnik nije bilo.
Zapisnik sa 1.konsntiutirajde sjednice Gradskog vifa usvojen je jednoglasno (13 ,za").

2. TOCKA — Konaéni prijedlog godidnjeg izvjestaja o izvrSenju Proratuna Grada Koréule
za 2014. godinu



Uvodno kr&e obrazloZenje Koraog prijedloga godiSnjeg izvjeStaja o izvrSenjurBfona Grada Katule
za 2014., iznijela je v.d. pkelnice UO za prokaun i financije Marica Kosovi

Vijeran Filippi, kao predsjednik Odbora za ptam i financije, iznio je zakljgak Odbora kojim je Odbor
prihvatio prijedlog godiSnjeg izvjeStaja o izvrSemrorguna Grada Katule za 2014. godinu.

U raspravi su sudjelovali vijaici ZoranCumbeli, Lovro Krstulovi, Darko Tarle, Nika Sii Maroevi: te
gradonaelnik i v.d. pr@&elnica.

Repliku su imali vijénici Lovro KrstulovE (na izlaganje v.d. peelnice), Darko Tarle (na izlaganje v.d.
procelnice) i Nika Sile Maroevi (na izlaganje gradogalnika).

Nakon zakljgenja rasprave, predsjednik \dge stavio je Konéni prijedlog godisSnjeg izvjeStaja o izvrSenju
Prora&una Grada Katule za 2014. godinu, u tekstu kako je predloZemdmom materijalu, na glasovanje.
Kona¢ni prijedlog godiSnjeg izvjeStaja o izvrSenju Pra@tena Grada Korule za 2014. godine, u tekstu
kako je predloZen u radnom materijalu, usvojen ggdnoglasno (13 ,za,).

3. TOCKA — Konaéni prijedlog prora éuna Grada Koréule za 2015. godine
Uvodno obrazloZenje Kokaog prijedloga proraina iznio je gradorilnik, kao predlaga
Vjeran Filippi, kao predsjednik Odbora za ptam i financije, iznio je zakljgek Odbora kojim je Odbor
prihvatio prijedlog proréuna Grada Kaiule za 2015. godinu.
U raspravi su sudjelovali vigaici Ante Tvrde¢, Marija Segedin, Nika Sili Maroevi, ZoranCumbelk,
Lovro Krstulovic, Vjenceslav Péi Karega, Darko Tarle, gradaf@nik i v.d. pr@elnici Marica Kosow i
Ivan Blitvi¢.
Repliku su imali vijénici Zoran Cumbelé (na izlaganje gradogalnika, Ilvana Blitvéa i vije¢nika Darka
Tarla), Lovro Krstulow (na izlaganje na gradotglnika i Marice Kosond).
Nakon zakljgenja rasprave, predsjednik \Gge stavio je Konéni prijedlog prordguna Grada Kaule za
2015. godinu, u tekstu kako je predloZzen u radnatenjalu, na glasovanije.
Kona¢ni prijedlog proraduna Grada Kokule za 2015. godinu, u tekstu kako je predloZen admom
materijalu, usvojen je véinom glasova (8 ,za“, 5 suzdrzanih).

4. TOCKA — Konaéni prijedlog odluke o izvrSavanju Prora¢una Grada Koréule za 2015.
godinu

Uvodno obrazloZenje Koraog prijedloga odluke o izvrSavanju Préwaa Grada Kaule za 2015. godinu
iznio je gradonéelnik, kao predlaga
Vjeran Filippi, kao predsjednik Odbora za pktama i financije, iznio je zakljgek Odbora kojim je Odbor
prihvatio prijedlog odluke o izvrSavanju Prduaa Grada Kaule za 2015. godinu.
U raspravi je sudjelovao vigaik Vjeran Filippi.
Repliku je imao vijénik Lovro Krstulovic (na izlaganje gradogalnika).
Nakon zakljgenja rasprave, predsjednik \Mipe stavio je Konéni prijedlog odluke o izvrSavanju Prétma
Grada Kotule za 2015. godinu, u tekstu kako je predloZzemdmom materijalu, na glasovanje.
Kona¢ni prijedlog odluke o izvrSavanju Produna Grada Korule za 2015. godinu, u tekstu kako je
predloZen u radnom materijalu, usvojen je jednogtas(13 ,za").

5. TOCKA — Konaéni prijedlog odluke o izmjenama Odluke o izradi Il. izmjena i dopuna
Prostornog planuredenja Grada Koréule

Uvodno obrazloZenje Kotiaog prijedloga odluke o izmjenama Odluke o izradiizmjena i dopuna
Prostornog plana utenja Grada Kawle iznio je v.d. préelnika lvan Blitvi.
U raspravi su sudjelovali vigaici ZoranCumbeli, Lovro Krstulovt, Albert Marelé, gradonaelnik i v.d.
procelnika Ivan Blitvi.
Repliku su imali vijénici ZoranCumbeli (na izlaganje gradoselnika) i Lovro Krstulové (na izlaganje
gradondgelnika i lvana Blitvéa).
Nakon zaklj@enja rasprave, predsjednik \Lipe stavio je Konéni prijedlog odluke o izmjenama Odluke o
izradi Il. izmjena i dopuna Prostornog planaderga Grada Katule, u tekstu kako je predloZen u radnom
materijalu, na glasovanje.
Kona¢ni prijedlog odluke o izmjenama Odluke o izradi lizmjena i dopuna Prostornog plana udenja ,
u tekstu kako je predloZzen u radnom materijalu, agane je véinom glasova (9 ,za“, 3 suzdrzana).

6. TOCKA — Konaéni prijedlog odluke o izradi Uskladenja Prostornog plana uratenja Grada
Kotule (,SluZzbeni glasnik Grada Kor¢ule®, br. 02/03, 03/08 i 03/11) sa Zakonom
0 prostornom umenju (,Narodne novine®, br. 153/13) u svrhu odrelivanja



neurdenih dijelova gradevinskih podruéja
Uvodno obrazloZenje Kokiaog prijedloga odluke o izradi Uskdanja....iznio je v.d. preelnika lvan Blitvic.
U raspravi je sudjelovao viaik Lovro Krstulovi.
Nakon zaklj¢enja rasprave, predsjednik \Gge stavio je Konéni prijedlog odluke o izradi Uskikenja
Prostornog plana utenja Grada Katule (,Sluzbeni glasnik Grada Kéule, br. 02/03, 03/08 i 03/11) sa
Zakonom o prostornom utenju (,Narodne novine“, br. 153/13) u svrhu ativanja
neuretenih dijelova grdevinskih podrdja, u tekstu kako je predloZen u radnom materijaduglasovanje.
Kona¢ni prijedlog odluke o izradi Uskldenja Prostornog plana urdenja Grada Kotule (,Sluzbeni
glasnik Grada Kotule", br. 02/03, 03/08 i 03/11) sa Zakonom o prastom uredenju (,Narodne novine*,
br. 153/13) u svrhu odivanja neurafenih dijelova gralevinskih podruja, u tekstu kako je predloZzen u
radnom materijalu, usvojen je jednoglasno (13 ,za")

7. TOCKA — Analiza stanja sustava zastite i spaSavanja npodru&ju Grada Kor ¢ule
U 22.20 sati sjednicu je napustio gk Albert Marelg, ¢ime jekvorum ¢inilo 12 vije¢nika.
Uvodno obrazloZenje stanja sustava ZIS iznio jejeaik gradonaelnika.
Rasprave nije bilo.
Nakon zaklj@enja rasprave, predsjednik \dgestavio je prijedlog analize stanja sustava zggpaSavanja
na podrgju Grada Kokule, u tekstu kako je predloZzen u radnom matetijaduglasovanije.
Prijedlog analize stanja sustava zaStite i spaSgeana podrufje Grada Kogule, u tekstu kako je
predloZen u radnom materijalu, usvojen je jednogtas(12 ,za").

8. TOCKA — Smijernice za organizaciju i razvoj sustava zaie i spasavanja na podrdju
Grada Kéule u 2015. godini

Uvodno obrazloZenje potrebe donoSenja smjernicarganizaciju i razvoj sustava zaStite i spaSavaaja
podruju Grada Kogule u 2015. godini iznio je zamjenik graddaknika.
Rasprave nije bilo.
Nakon zaklj@enja rasprave, predsjednik \Ggestavio je prijedlog smjernica za organizacijaavoj sustava
zaStite i spaSavanja na podw Grada Koéule u 2015. godini, u tekstu kako je predloZen dnoan
materijalu, na glasovanje.
Prijedlog smjernica za organizaciju i razvoj stangustava zastite i spaSavanje na pofjeuGrada Kortule
u 2015. godini, u tekstu kako je predloZzen u radnomaterijalu, usvojen je jednoglasno (12 ,za“).

9. TOCKA — Pristupanje Grada Kor ¢ule Lokalnoj akcijskoj grupi ,LAG 5*
Uvodno obrazloZenje iznio je grad@etnik.
U raspravi je sudjelovao vijaik Vjeran Filippi.
Nakon zaklj¢enja rasprave, predsjednik \fpe stavio je prijedlog zakljika o pristupanju Grada K&rle
Udruzi Lokalna akcijska grupa ,LAG 5, u tekstu kaje predloZzen u radnom materijalu, na glasovanje.
Prijedlog zaklju’ka o pristupanju Grada Kafule Udruzi Lokalna akcijska grupa ,LAG 5%, u tekstikako
je predloZen u radnom materijalu, usvojen je jedagno (12 ,za").

10. TOCKA — Konaéni prijedlog odluke o izradi Strategije razvoja Grada Koré&ule 2015.-2020.
Uvodno obrazloZenje iznio je grad@ednik.
U raspravi je sudjelovao vijaik Vjeran Filippi.
Nakon zakljgenja rasprave, predsjednik \Ggestavio je Konéni prijedlog odluke o izradi Strategije razvoja
Grada Kotule 2015.-2020., u tekstu kako je predloZen u redn@terijalu, na glasovanje.
Kona¢ni prijedlog odluke o izradi Strategije razvoja Gia Koréule 2015.-2020., u tekstu kako je
predloZen u radnom materijalu, usvojen je jednogtas(12 ,za“).

11. TOCKA — Ponuda Gabrijele Matkovié za pravo prvokupa dijela nekretnine —&est. zgr. 203
k.o. K&ula

Uvodno obrazloZenje iznio je grad@ednik, i to za sve tri ponude prvokupa.
U raspravi je sudjelovao vijaeik Lovro Krstulovic i gradongelnik.
Nakon zakljgenja rasprave, predsjednik \ipe stavio je prijedlog zakljika o nekoriStenju prava prvokupa
dijela nekretnine — digest. zgr. 203 k.o. Kéula, u tekstu kako je predloZzen u radnom materijaku
glasovanje.
Prijedlog zaklju’ka o nekoriStenju prava prvokupa dijela nekretniredio ¢est. zgr. 203 k.o. Kéula, u
tekstu kako je predloZen u radnom materijalu, usenjje vé€inom glasova (10 ,za“, 2 ,protiv").



12. TOCKA — Ponuda Sase KrkeljaSa za pravo prvokupa dijelaekretnine —¢est. zgr. 425
k.o. K&ula

Rasprave nije bilo.
Nakon zakljgenja rasprave, predsjednik \Mipe stavio je prijedlog zakljika o nekoriStenju prava prvokupa
dijela nekretnine — di@est. zgr. 425 k.o. Kéula, u tekstu kako je predloZzen u radnom matetijabu
glasovanje.
Prijedlog zakljutka o nekoristenju prava prvokupa dijela nekretnirecest. zgr. 425 k.o. Kdula, u tekstu
kako je predloZen u radnom materijalu, usvojen jeéinom glasova (10 ,za“, 2 ,protiv").

13. TOCKA — Ponuda Adrije-Azije za pravo prvokupa vise neketnina u staroj gradskoj jezgri
grada Kéule

Rasprave nije bilo.
Nakon zaklj¢enja rasprave, predsjednik \dge stavio je prijedlog zakljika o nekoriStenju prava prvokupa
viSe nekretnina u staroj gradskoj jezgri gradadkts, u tekstu kako je predloZen u radnom materijatu
glasovanije.
Prijedlog zakljuwka o nekoriStenju prava prvokupa viSe nekretninastaroj gradskoj jezgri grada K@ule,
u tekstu kako je predloZzen u radnom materijalu, agen je véinom glasova (10 ,za“, 2 ,protiv*).

Zavrseno u 22.50 sati.
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