OBRAZAC IZVJESTAJA O PROVEDENOM SAVJETOVANJU

1IZVJESCE O PROVEDENOM SAVJETOVANJU SA ZAINTERESIRANOM JAVNOSCU

Naslov dokumenta

lzvies¢e o provedenom savjetovanju -
Savjetovanje s javnosc¢u za Prijedlog Odluke o
izradi Plana upravljanja kulturom Grada
Korcule za razdoblje od 2026. do 2030. godine

Stvaratelj dokumenta, tijelo koje provodi
savjetovanje

UO za upravljanje Gradskom imovinom,
gospodarstvo i turizam

Svrha dokumenta

lzvjes¢e o provedenom savjetovanju -
Savjetovanje s javnoscu za Prijedlog Odluke o
izradi Plana upravljanja kulturom Grada
Korcule za razdoblje od 2026. do 2030. godine

Datum dokumenta

13. oZujka 2026. godine

Verzija dokumenta

Vrsta dokumenta

lzvjesce
Je li nacrt bio objavljen na internetskim da Internetska stranica Grada
stranicama ili na drugi odgovarajuci Korcule
nacin?
ne Internetska stranica tijela
nadleZnog za izradu nacrta
ne Druge internetske stranice

Ako jest, kada je nacrt objavljen, na kojoj
internetskoj stranici i koliko je vremena
ostavljeno za savjetovanje?

Ako nije, zasto?

17. listopada 2025.
www.korcula.hr

do 17. studenoga 2025.
(30 dana).

Koji su predstavnici zainteresirane
javnosti dostavili svoja ocitovanja?

LOKALNA GRUPA MOZEMO! - KORCULA

ANALIZA DOSTAVLIENIH PRIMJEDBI UVAZENO
Primjedbe koje su prihva¢ene OBRAZLOZENIJE
Primjedbe koje nisu prihvaéenei (DA/NE)
obrazloZenje razloga neprihvacanja

1. PRIMJEDBA
PredloZeni nacrt Odluke neosporno Ne Plan, iako financiran veéim dijelom
otvara niz temeljnih pitanja u vezi s naravi | prihvaéa | kroz projekt Fortic, zadrZava
i stvarnom svrhom dokumenta koji se se strateski karakter. Cinjenica da se
njome predvida. |z sadrzaja Odluke, strateski dokument izraduje kroz
osobito iz nacina financiranja i uklju¢enih projekt ne umanjuje njegov
aktera, jasno proizlazi da se dokument u strateski karakter, ve¢ omogucuje
praksi odnosi na projektne aktivnosti financiranje i kvalitetnu izradu.




vezane uz fortifikacijsku bastinu u sklopu
projekta FORTIC, a ne na cjelokupni
kulturni sustav Grada Korcule.

Na temelju uvida u predloZeni nacrt
Odluke te relevantne strateske, zakonske
i projektne dokumente, potrebno je
istaknuti nekoliko klju¢nih nacelnih
primjedbi koje se odnose na sam koncept,
svrhu i naziv dokumenta koji se ovom
Odlukom predvida.

Iz ¢lanka 8. Odluke proizlazi da se izrada
Plana financira sredstvima projekta
FORTIC — Interreg Italy—Croatia CBC 2021-
2027. Dostupne informacije o projektu
FORTIC potvrduju da je rije€ o projektu Ciji
su ciljevi precizno definirani te iskljucivo
usmjereni na fortifikacijsku bastinu i
aktivnosti vezane uz njezinu
interpretaciju, digitalizaciju, valorizaciju i
turisticko predstavljanje. Projektni okviri
ne obuhvacdaju umjetnicko stvaralastvo,
kulturne djelatnosti, kreativne industrije,
razvoj publike, medije, kulturne programe
i druge kljuéne segmente kulturnog
sustava Grada Korcule.

Slijedom toga, Plan koji se ovom Odlukom
predvida u praksi predstavlja projektnu
aktivnost projekta FORTIC. Njegov sadrzaj
i fokus unaprijed su odredeni projektnim
ciljevima, a ne potrebama sveobuhvatnog
stratesSkog upravljanja kulturom na razini
Grada.

Njegova provedba, aktivnosti i

mjere donose

dugoro¢nu vrijednost Gradu te
jaCaju sustav upravljanja kulturnom
bastinom.

2. PRIMJEDBA

Unatoc tome, naziv ,Plan upravljanja
kulturom” sugerira Sirok i sveobuhvatan
strateski dokument kulture, Sto nije u
skladu s njegovim stvarnim opsegom.
Takva neuskladenost stvara rizik
pogresnog tumacenja dokumenta i
dovodi u pitanje njegovu transparentnost,
vjerodostojnost i uskladenost sa Zakonom
o sustavu stratesSkog planiranja

Vaino je pritom naglasiti da strateski akt,
prema Zakonu o sustavu strateskog

Prihvaca
se

Primjedbe su razmotrene i

uvazene. Nakon konzultacija s Lead
partnerom, prihvacena je
preporuka o izmjeni naziva u ,Plan
upravljanja kulturnom bastinom
Grada Korcule”, ¢cime se ujedno
preciznije definira opseg i naglasava
usmjerenost dokumenta




planiranja, ne mora nuzno obuhvacati
cijeli kulturni sustav — ali mora biti
potpuno uskladen s vlastitim nazivom.
Ako dokument nosi naziv ,Plan
upravljanja kulturom®, tada se ocekuje da
obuhvada sve segmente kulturne politike,
uklju€ujuéi umjetnicko stvaralastvo,
kulturne djelatnosti, kreativne industrije,
razvoj publike i obrazovanje u kulturi.
Medutim, ako je stvarni opseg
dokumenta ogranicen prvenstveno na
upravljanje kulturnom bastinom, tada
njegov naziv mora to jasno odrazavati.

Bududi da sadrzaj predlozenog Plana
obuhvadéa tek jedan segment kulturnog
sustava — i to onaj koji je odreden
projektnim okvirima FORTIC-a —
dokument, u sadasnjem obliku i pod
sadasnjim nazivom, ne ispunjava zahtjeve
preciznosti i transparentnosti koje
strateski aktovi moraju zadovoljiti.

Dodatno, Nacionalna razvojna strategija
Republike Hrvatske do 2030. godine jasno
utvrduje da kulturni razvoj mora
ukljucivati: jacanje umjetnickog
stvaralastva, razvoj kreativnih i kulturnih
industrija, razvoj publike, obrazovanje u
kulturi, digitalnu transformaciju kulture,
sudionicke modele upravljanja te zastitu i
valorizaciju kulturne bastine. PredloZeni
Plan, s obzirom na svoj projektno
uvjetovani opseg, ne obuhvada veéinu
navedenih strateskih prioriteta i stoga ne
moze ispuniti funkciju koju naziv
dokumenta sugerira.

S obzirom da kreativne industrije —
ukljuc€ujuci dizajn, audiovizualnu
produkciju, digitalne medije, glazbenu i
izvedbenu umjetnost te suvremene
kreativne prakse — ine vazan dio kulturne
politike prema NRS RH 2030., njihov
izostanak iz Plana ukazuje na ogranicen i
projektno uvjetovan opseg dokumenta.




lako se u tekstu Odluke koristi Sirok
pojam , kultura”, dostupne Cinjenice
pokazuju da ¢e stvarni opseg Plana biti
ograniéen na podrucje upravljanja
kulturnom bastinom, prvenstveno
fortifikacijskom i graditeljskom, te
segmentima bastine koji se mogu
funkcionalno povezati s kulturnim i
odrzivim turizmom. Takav opseg ne moZe
se poistovijetiti s cjelovitim upravljanjem
kulturom Grada Korcule.

Zbog toga naziv dokumenta ,,Plan
upravljanja kulturom” stvara pogresan
dojam o njegovoj naravi i opsegu te moze
dovesti dionike i javnost u zabludu. Naziv
sugerira da ¢e dokument obuhvatiti
umjetnicku produkciju, kulturne
djelatnosti, suvremenu kulturu, kreativne
industrije, medije i obrazovanje u kulturi,
$to iz ovog dokumenta ne proizlazi.
Stvarna svrha i sadrZaj dokumenta
znacajno su uzi, Sto je vidljivo iz
projektnih ogranicenja.

Ova neuskladenost izmedu naziva
dokumenta i njegova stvarnog sadrzaja
predstavlja ozbiljan problem u pogledu
transparentnosti, razumiljivosti i
vjerodostojnosti procesa izrade. Bududi
da se Odluka poziva na medunarodne
smjernice UNESCO-a i ICOMOS-a, koje
naglasavaju vaznost preciznosti, jasnoée i
sudioni¢kog planiranja, naziv dokumenta
mora biti istinit i nedvosmislen. To je
ujedno i obveza prema Zakonu o sustavu
strateskog planiranja, koji naglasava
transparentnost, ukljucivost i
sudjelovanje dionika.

Promjena naziva dokumenta bila bi vazan
korak ne samo radi jasnog informiranja
javnosti, vec i radi postizanja vece
kvalitete finalnog dokumenta. Naziv koji
precizno opisuje stvarni opseg olaksao bi
definiranje ciljeva, odabir metodologije i




ukljucivanje odgovarajucih dionika u
proces izrade. Primjereniji nazivi poput:

»Plan upravljanja kulturnom bastinom
Grada Korcule”,

»Plan upravljanja fortifikacijskom i
graditeljskom bastinom”

ili ,,Plan upravljanja kulturnom bastinom u
funkciji odrzivog turizma“

mnogo bolje odrazavaju sadrzaj i svrhu
dokumenta te doprinose njegovoj
strucnosti, jasnodi i uskladenosti s
projektnim okvirom, ali i zadovoljavaju
sveobuhvatnost dokumenta u skladu sa
Zakonom o sustavu strateskog planiranja.

Zakljuéno, s obzirom na projektni okvir
FORTIC-a, model financiranja i sadrzajnu
usmjerenost dokumenta, predloZzeni Plan
ne predstavlja sveobuhvatan ,Plan
upravljanja kulturom”, nego projektno
uvjetovani dokument usmjeren na
upravljanje bastinom. Kako bi se izbjeglo
dovodenje javnosti u zabludu i osigurala
transparentnost procesa, nuzno je da
naziv Plana precizno odraZava njegov
stvarni sadrzaj, ¢ime se izravno doprinosi i
kvaliteti samog dokumenta

3. Primjedba

Povjerenstva ne odrazava nacela
sudionickog upravljanja niti ukljucuje
klju¢ne dionike kulturnog Zivota, sto
dodatno potvrduje potrebu za jasnim
razgrani¢enjem je li rije¢ o projektnom
dokumentu ili strateSkom aktu. Bez tog
razjasnjenja te bez uskladivanja naziva i
opsega dokumenta, predlozeni Plan ne
moze ispuniti svrhu koju njegov naziv
implicira.

Na temelju uvida u predloZeni nacrt
Odluke te relevantne strateske, zakonske
i projektne dokumente, potrebno je
istaknuti nekoliko klju¢nih nacelnih
primjedbi koje se odnose na sam koncept,
svrhu i naziv dokumenta koji se ovom

Ne
prihvaéa
se

Povjerenstvo je stru¢no-
administrativno tijelo za
koordinaciju i metodoloSko vodenje
procesa, a ne predstavnicki organ
svih kulturnih dionika. Sudioni¢ko
ukljucivanje osigurava se kroz
fokus-grupe, javne konzultacije,
radionice i prijedloge. Javni poziv za
¢lanstvo u Povjerenstvu bi smanjio
operativnu ucinkovitost bez
doprinosa kvaliteti planiranja.




Odlukom predvida.

Iz ¢lanka 8. Odluke proizlazi da seizrada
Plana financira sredstvima projekta
FORTIC — Interreg Italy—Croatia CBC 2021—
2027. Dostupne informacije o projektu
FORTIC potvrduju da je rije¢ o projektu ¢iji
su ciljevi precizno definirani te iskljucivo
usmjereni na fortifikacijsku bastinu i
aktivnosti vezane uz njezinu
interpretaciju, digitalizaciju, valorizaciju i
turisti¢ko predstavljanje. Projektni okviri
ne obuhvacaju umjetnicko stvaralastvo,
kulturne djelatnosti, kreativne industrije,
razvoj publike, medije, kulturne programe
i druge kljuéne segmente kulturnog
sustava Grada Korcule.

Slijedom toga, Plan koji se ovom Odlukom
predvida u praksi predstavlja projektnu
aktivnost projekta FORTIC. Njegov sadrzaj
i fokus unaprijed su odredeni projektnim
ciljevima, a ne potrebama sveobuhvatnog
strateskog upravljanja kulturom na razini
Grada.

Vaino je pritom naglasiti da strateski akt,
prema Zakonu o sustavu strateskog
planiranja, ne mora nuzno obuhvadati
cijeli kulturni sustav — ali mora biti
potpuno uskladen s vlastitim nazivom.
Ako dokument nosi naziv ,Plan
upravljanja kulturom®, tada se ocekuje da
obuhvaca sve segmente kulturne politike,
uklju€ujuci umjetnicko stvaralastvo,
kulturne djelatnosti, kreativne industrije,
razvoj publike i obrazovanje u kulturi.
Medutim, ako je stvarni opseg
dokumenta ograniéen prvenstveno na
upravljanje kulturnom bastinom, tada
njegov naziv mora to jasno odraZavati.

Bududi da sadrzaj predloZzenog Plana
obuhvacda tek jedan segment kulturnog
sustava — i to onaj koji je odreden
projektnim okvirima FORTIC-a —
dokument, u sadasnjem obliku i pod
sadasnjim nazivom, ne ispunjava zahtjeve
preciznosti i transparentnosti koje
strateski aktovi moraju zadovoljiti.




Dodatno, Nacionalna razvojna strategija
Republike Hrvatske do 2030. godine jasno
utvrduje da kulturni razvoj mora
ukljucivati: jacanje umjetnickog
stvaralastva, razvoj kreativnih i kulturnih
industrija, razvoj publike, obrazovanje u
kulturi, digitalnu transformaciju kulture,
sudionicke modele upravljanja te zastitu i
valorizaciju kulturne bastine. PredloZeni
Plan, s obzirom na svoj projektno
uvjetovani opseg, ne obuhvacda vecinu
navedenih strateskih prioriteta i stoga ne
moze ispuniti funkciju koju naziv
dokumenta sugerira.

S obzirom da kreativne industrije —
ukljucujuéi dizajn, audiovizualnu
produkciju, digitalne medije, glazbenu i
izvedbenu umjetnost te suvremene
kreativne prakse — ¢ine vazan dio kulturne
politike prema NRS RH 2030., njihov
izostanak iz Plana ukazuje na ogranicen i
projektno uvjetovan opseg dokumenta.

lako se u tekstu Odluke koristi Sirok
pojam , kultura“, dostupne Cinjenice
pokazuju da ¢e stvarni opseg Plana biti
ogranicen na podrucje upravljanja
kulturnom bastinom, prvenstveno
fortifikacijskom i graditeljskom, te
segmentima bastine koji se mogu
funkcionalno povezati s kulturnim i
odrzivim turizmom. Takav opseg ne moze
se poistovijetiti s cjelovitim upravljanjem
kulturom Grada Korcule.

Zbog toga naziv dokumenta ,,Plan
upravljanja kulturom” stvara pogresan
dojam o njegovoj naravi i opsegu te moze
dovesti dionike i javnost u zabludu. Naziv
sugerira da ¢e dokument obuhvatiti
umjetni¢ku produkciju, kulturne
djelatnosti, suvremenu kulturu, kreativne
industrije, medije i obrazovanje u kulturi,
$to iz ovog dokumenta ne proizlazi.
Stvarna svrha i sadrZaj dokumenta
znacajno su uzi, Sto je vidljivo iz




projektnih ograniéenja.

Ova neuskladenost izmedu naziva
dokumenta i njegova stvarnog sadrzaja
predstavlja ozbiljan problem u pogledu
transparentnosti, razumljivosti i
vjerodostojnosti procesa izrade. Bududi
da se Odluka poziva na medunarodne
smjernice UNESCO-a i ICOMOS-a, koje
naglasavaju vaznost preciznosti, jasnoce i
sudionickog planiranja, naziv dokumenta
mora biti istinit i nedvosmislen. To je
ujedno i obveza prema Zakonu o sustavu
strateskog planiranja, koji naglasava
transparentnost, ukljucivost i
sudjelovanje dionika.

Promjena naziva dokumenta bila bi vazan
korak ne samo radi jasnog informiranja
javnosti, vec i radi postizanja vece
kvalitete finalnog dokumenta. Naziv koji
precizno opisuje stvarni opseg olaksao bi
definiranje ciljeva, odabir metodologije i
ukljucivanje odgovarajuéih dionika u
proces izrade. Primjereniji nazivi poput:

»Plan upravljanja kulturnom bastinom
Grada Korcule”,

»Plan upravljanja fortifikacijskom i
graditeljskom bastinom*

ili ,,Plan upravljanja kulturnom bastinom u
funkciji odrzivog turizma“

mnogo bolje odrazavaju sadrzaj i svrhu
dokumenta te doprinose njegovoj
strucnosti, jasnodi i uskladenosti s
projektnim okvirom, ali i zadovoljavaju
sveobuhvatnost dokumenta u skladu sa
Zakonom o sustavu strateskog planiranja.

Zaklju¢no, s obzirom na projektni okvir
FORTIC-a, model financiranja i sadrzajnu
usmjerenost dokumenta, predloZeni Plan
ne predstavlja sveobuhvatan ,Plan
upravljanja kulturom®, nego projektno
uvjetovani dokument usmjeren na
upravljanje bastinom. Kako bi se izbjeglo
dovodenje javnosti u zabludu i osigurala
transparentnost procesa, nuzno je da




naziv Plana precizno odraZzava njegov
stvarni sadrzaj, ¢ime se izravno doprinosi i
kvaliteti samog dokumenta.

Nacin odredivanja ¢lanova Povjerenstva
takoder predstavlja ozbiljan problem u
odnosu na standarde izrade strateskih
dokumenata, relevantne zakonske
odredbe te smjernice medunarodnih
organizacija na koje se sama Odluka
poziva. PredloZeni sastav Povjerenstva
ogranicen je iskljucivo na predstavnike
gradske uprave, gradskih institucija,
turisticke zajednice, Skole i lokalne
razvojne agencije, bez ikakvog
ukljucivanja nezavisnih kulturnih aktera,
kulturnih udruga, nositelja nematerijalne
bastine, kreativnih industrija, civilnog
drustva, mladih, stru¢njaka za kulturnu
politiku i drugih dionika koji ¢ine stvarnu
kulturnu dinamiku Grada Korcule.

Takav pristup suprotan je nacelima
sudioni¢kog upravljanja na kojima pociva
Zakon o sustavu strateskog planiranja,
koji izri¢ito zahtijeva ukljucivanje
relevantnih dionika i javnosti u izradu
strateSkih dokumenata. Nacela
sudionickog planiranja temelj su i
UNESCO-ovih i ICOMOS-ovih smjernica,
prema kojima upravljanje kulturnom
bastinom mora ukljucivati upravo one koji
bastinu stvaraju, odrzavaju i
interpretiraju, a ne samo administrativne i
institucionalne aktere.

Dodatno, program Interreg i projekt
FORTIC naglasavaju vaznost lokalnog
partnerstva, uklju€ivanja razlicitih
drustvenih skupina i suradnickih modela
upravljanja bastinom. Institucionalno
zatvoren sastav Povjerenstva, bez
sudjelovanja dionika iz civilnog i
nezavisnog kulturnog sektora, protivan je
duhu projekta iz kojeg se Plan financira.




Stoga smatramo da Povjerenstvo, uz
predstavnike koji ulaze po funkciji, mora
biti dopunjeno javnim pozivom, kojim bi
se osigurala transparentnost,
participativnost i ukljucivost procesa
izrade Plana. Javni poziv omogudéio bi
sudjelovanje kulturnih udruga, nezavisnih
umjetnika, nositelja nematerijalne
bastine, stru¢njaka iz podrucja kulture,
kreativnog sektora i drugih zainteresiranih
aktera, ¢ime bi se proces izrade Plana
uskladio s nacionalnim zakonodavstvom,
medunarodnim standardima te nacelima
projekta FORTIC.

Bez javnog poziva i ukljucivanja
relevantnih dionika, sadasnji nacin
odabira Povjerenstva ne moze se smatrati
transparentnim niti reprezentativnim, a
time ni prikladnim za dokument koji nosi
naziv ,,Plan upravljanja kulturom®. Takav
pristup umanjuje vjerodostojnost procesa
i namece potrebu za revizijom ¢lanka 7.
kako bi Povjerenstvo zaista odraZavalo
raznolikost i kompleksnost kulturnog
sustava Grada Korcule.

Predlazemo stoga izmjenu ¢lanka 7. kako
slijedi:

Clanak 7.

Povjerenstvo za izradu i praéenje Plana
upravljanja kulturom Grada Korcule (u
daljnjem tekstu: Povjerenstvo) sastoji se
od predstavnika Grada Korcule, ustanova
u kulturi, predstavnika nositelja zastiéene
nematerijalne kulturne bastine te
predstavnika zainteresirane javnosti i
kulturnog sektora.

Povjerenstvo obvezno ukljucuje sljedece
¢lanove po funkciji:

- predstavnika Grada Korcule
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(gradonacelnik ili ovlasteni zamjenik —
predsjednik Povjerenstva),

- predstavnika Muzeja Grada Korcule,

-predstavnika Centra za kulturu Korcula,

-predstavnika Gradske knjiznice ,lvan
Vidali“,

-predstavnika Turisticke zajednice Grada
Korcule,

-predstavnike nositelja zasticene
nematerijalne kulturne bastine s podrucja
Grada Korcule, ukljuéujudi:

-predstavnike nositelja Moreske (Z-3235)
— drustva Moreska — Korcula i
predstavnika drustva HGD Sv. Cecilija,

-predstavnike nositelja Kumpanija na
otoku Korculi (2-4228),

-predstavnike nositelja Vele setemane
(2-7918),

-predstavnike nositelja dobra Klapsko
pjevanje (Z-3621) s dokumentiranim
visegodisnjim iskustvom u klapskom
pjevanju.

- predstavnik Korculanske razvojne
agencije KORA d.o.o.

Cinjenica da je u Povjerenstvo ukljuéen
predstavnik Koréulanske razvojne
agencije KORA d.o.o. dodatno upuduje na
to dajeizrada Plana povezana s
projektnim aktivnostima FORTIC-a, $to bi
u tom slucaju bilo i logi¢no i legitimno, s
obzirom na ulogu KORE u projektnim
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procesima. Medutim, ukoliko se Plan
zaista donosi kao samostalan strateski
dokument za kulturu u cijelini, tada ostaje
nejasno zasto razvojna agencija ima
zajamceno mjesto u Povjerenstvu, bududi
da KORA nije institucija nadleZna za
kulturnu politiku.

Ostali ¢lanovi Povjerenstva biraju se
putem javnog poziva, koji raspisuje Grad
Korcula radi osiguravanja
transparentnosti, participativnosti i
ukljucivosti procesa izrade Plana.

Ukljucivanje predstavnika svih nositelja
zasti¢enih nematerijalnih kulturnih
dobara u Povjerenstvo nuzno je iz
nekoliko razloga.

Prvo, Grad Koréula iznimno je bogat
Zivom kulturnom tradicijom te na
njegovom podrudju djeluju nositelji vise
upisanih dobara nematerijalne kulturne
bastine Republike Hrvatske — Moreske,
Kumpanija na otoku Korculi, Vele
setemane i Klapskog pjevanja. To su
dobra od nacionalnog znacaja, upisana u
Registar kulturnih dobara RH i prepoznata
kao kljuéni elementi identiteta grada i
zajednice.

Drugo, prema medunarodnim
smjernicama UNESCO-a i ICOMOS-a,
upravljanje nematerijalnom bastinom
mora biti participativno i temeljiti se na
aktivnom sudjelovanju njezinih nositelja,
koji se smatraju primarnim stru¢njacima i
¢uvarima tradicije. Njihova uklju¢enost
nije preporuka, nego standard
odgovornog i odrZivog upravljanja.

Trece, nositelji nematerijalne bastine
jedini mogu osigurati autenti¢ne uvide,
potrebe i perspektive u planiranju mjera
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koje se ticu Zivih kulturnih praksi.
Isklju¢ivanje ovih dionika dovelo bi do
izrade dokumenta koji ne odrazava realnu
kulturnu dinamiku Grada te bi
predstavljalo ozbiljan propust u
transparentnosti i vjerodostojnosti
procesa.

Konacno, buduci da se Odluka poziva na
medunarodne smjernice i donosi Plan koji
¢e usmjeravati oCuvanje, predstavljanje i
razvoj kulturne bastine, ukljucivanje svih
nositelja zasti¢enih nematerijalnih dobara
predstavlja ne samo profesionalnu
obvezu, nego i zakonsku i moralnu
odgovornost prema kulturnoj bastini i
zajednici koja je odrzava.

Javnim pozivom osigurava se ukljucivanje
predstavnika kulturnih udruga, nezavisnih
umjetnika, kreativnih industrija,
struc¢njaka za kulturne politike, udruga
civilnog drustva i drugih relevantnih
dionika kulturnog Zivota Grada Korcule.
Pri odabiru ¢lanova putem javnog poziva
vodi se posebna pozornost na nacela
interdisciplinarnosti, ukljucivosti i
sudionic¢kog upravljanja, u skladu s
odredbama Zakona o sustavu strateskog
planiranja i upravljanja razvojem
Republike Hrvatske te medunarodnim
smjernicama UNESCO-a i ICOMOS-a.

Uvrstavanje predstavnika samo jedne
obrazovne ustanove — Srednje skole Petra
Segedina — u Povjerenstvo nije jasno
obrazloZeno niti proizlazi iz logike i svrhe
izrade Plana upravljanja kulturom. Odluka
ne objasnjava zbog ¢ega se $kola
pojavljuje kao obvezni ¢lan, dok druge
obrazovne i kulturno-odgojne institucije u
gradu nisu predvidene u Povjerenstvu.

Prije svega, Skole u pravilu sudjeluju u
kulturnom Zivotu zajednice kroz
obrazovne i odgojne programe, no nisu
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nositelji strateskog upravljanja kulturom
niti su formalno odgovorne za donosenje
ili provedbu kulturnih politika. Zato nije
jasno na temelju kojih kriterija je
odlué¢eno da obrazovna institucija ima
zajamceno mjesto u tijelu koje kreira
strateski dokument o upravljanju
kulturom.

Drugo, uklju¢ivanje samo jedne Skole, bez
da se objasni zasto se smatra
relevantnom u odnosu na sve ostale
odgojno-obrazovne dionike na podrucju
grada, stvara dojam selektivnosti i
nedostatka transparentnih kriterija. Ako
se smatra da bi obrazovni sektor trebao
biti zastupljen u procesu, tada bi pristup
morao biti jasan, jednak i otvoren svim
obrazovnim ustanovama, bez unaprijed
definiranih iznimki.

Trece, snazna i odrZiva kulturna strategija
zahtijeva ukljuéivanje dionika koji
neposredno djeluju u podruéju kulture —
nositelja nematerijalne bastine, kulturnih
udruga, umjetnika, kreativnih
profesionalaca i organizacija civilnog
drustva. Davanje institucionalnog mjesta
jednoj skoli, dok se istovremeno
izostavljaju klju¢ni dionici kulturnog Zivota
Grada, narusava logiku Povjerenstva kao
tijela koje bi trebalo osigurati
uravnoteZenu, strucnu i participativnu
izradu Plana.

Zbog svega navedenog, uklju¢ivanje samo
jednog Skolskog predstavnika nije
opravdano bez jasnog obrazloZenja i
transparentnih kriterija. Ukoliko se
obrazovni sektor Zeli ukljuéiti uizradu
Plana, to bi trebalo biti rijeSeno putem
javnog poziva, gdje sve obrazovne
ustanove mogu ravnopravno sudjelovati,
bez unaprijed odredenih ili privilegiranih
mjesta.

Ujedno smatramo vaznim istaknuti da se
sve prethodno navedene primjedbe
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temelje na sadrzaju same Odluke i
dostupnim informacijama o projektu
FORTIC, koje zajedno upucuju na to da je
izrada predloZenog Plana usko vezana uz
projektne aktivnosti i ciljeve navedenog
projekta.

Bududi da Odluka ne navodi izri¢ito da je
Plan projektna aktivnost, ali istodobno
jasno odreduje projekt FORTIC kao jedan
od izvora financiranja, nuzno je razjasniti
odnos izmedu ovog Plana i predmetnog
EU projekta.

Ako se, medutim, utvrdi da predloZeni
Plan nema nikakvu poveznicu s
projektnim okvirom FORTIC-a i da ga Grad
Korcula zaista namjerava donijeti kao
sveobuhvatan strateski dokument za
podrucje kulture, tada je potrebno jasno
naglasiti da dokument u sadasnjem obliku
ne ispunjava ni minimalne uvjete
sadrZajne, metodolos$ke i proceduralne
valjanosti koje zahtijeva Zakon o sustavu
strateskog planiranja. U tom slucaju,
njegov uski, projektno uvjetovani opseg,
izostanak klju¢nih kulturnih segmenata,
nedostatak sudioni¢kog procesa te
neadekvatno formirano Povjerenstvo Cine
dokument u cijelosti neupotrebljivim kao
strateski akt. Drugim rijecima, ukoliko
Plan nije projektna aktivnost nego
samostalni strateski dokument kulture,
tada ga je nuzno povudiiizraditiiznova —
na temelju pravilne metodologije, jasnog
opsega, sudioni¢kog procesa i stvarnih
potreba kulturnog sustava Grada Korcule

Stoga smatramo nuznim da Grad dodatno
razjasni status dokumenta u odnosu na
projekt FORTIC, kako bi proces izrade
Plana bio transparentan, uskladen sa
zakonskim okvirom i u potpunosti
razumljiv javnosti.

Troskovi provedenog savjetovanja

Provedba javnog savjetovanja nije iziskivala
dodatne financijske troskove
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