SKRACENI ZAPISNIK SA 19. SJEDNICE
GRADSKOG VIJECA GRADA KORCULE

Sjednica je odrzana 07. studenog (utorak) 2023. godine, s po¢etkom u 18:01 sati, u gradskoj
vije¢nici Grada Korcule u Korculi.

Sjednici je predsjedala Marija Segedin — predsjednica Vijeca.

Skracéeni zapisnik izradila je Luca Tvrdei¢ Tomic.

Sjednica se prenosila putem Radio Korcule.

Ostali nazoc¢ni: Nika Sili¢ Maroevi¢ — gradonacelnica, Petra Fabijanovi¢, procelnica UO za opce
poslove i mijesnu samoupravu, Zeljka Marunovié, procelnica UO za upravljanje Gradskom
imovinom, gospodarstvo i turizam, Bernarda Tomi¢, proc¢elnica UO za proracun i financije, Vedran
Bozani¢, procelnik UO za prostorno uredenje, zastitu okoliSa, gradnju, komunalno gospodarstvo i
promet, Ana Stimac, progelnica UO za drustvene djelatnosti i Luca Tvrdei¢ Tomié, vida struéna
suradnica za javnu nabavu, op¢e 1 administrativne poslove

Nazocni vijeénici: Marija Segedin, Ton¢i Zuvela, Stojan Mareli¢, Ivana Filippi, Silvano Kapor,
Ivana Paci¢ Unkovi¢, Andrija Fabris, Ante Milat, Marin Laus, Darko Tarle, Marko Skokandi¢, lvan
Sale i Kristo Cebalo.

Utvrden je (pocetni) kvorum od 13 vijecénika.

AKTUALNI SAT

Ante Milat upucuje pitanje gradonacelnici i navodi da ve¢ godinama kaskaju po pitanju
reciklaznog dvorista. Zna da je gradonacelnica otkupila neku zemlju 1 tamo su bili poceli neki
radovi. Zeli da javnost i vijeénici saznaju kojim putem to dalje ide i koji su planovi.

Gradonacelnica navodi da reciklazno dvoriSte ide dobrim smjerom. Svi znaju da je u biv§im
prostornim planovima ono bilo u gospodarskoj zoni Cesvinica. Kasnije je nekim odlukama, ili ne
zna kako da ih nazove, tadasnje vlasti, HDZ-ove oporbe tada u Vijecu raden pritisak i1 kasnije se
odustalo od te lokacije 1 Grad je ostao bez lokacije. Stoga su krenuli u otkup zemljista, Sto su u
jesen 2021. 1 dogovorili 1 otkupili zemljiSte na Lokvi. Ti ih je dosta koStalo u vrlo teSkim
financijskim trenucima za Grad, ali ipak su se odlu¢ili. Bilo je svakakvih prijedloga, ali je ona ipak
naginjala k tome da to zemljiSte otkupe 1 smatra da je to bila dobra odluka. Prionuli su projektiranju
1 ishodili gradevinsku dozvolu i prijavili su projekt na fond. Trenutno su prosli nekakvu drugu
evaluaciju projekta. Nadaju se da ¢e uskoro dobit financiranje i §to prije krenuti u izgradnju. Bez
reciklaznog dvorista, zaista nema ozbiljnog pristupa provodenju Odluke o prikupljanu otpada koju
je ovo Gradsko vije¢e donijelo. Ono §to su u meduvremenu napravili u Lumbardi, u njihovom
reciklaznom dvoristu, unajmili su dio prostora i kupili rolo kontejnere u kojima jedan mali dio
odvajaju, ali to zaista nije dosta 1 mozda minimalno popravlja statistiku. Kad su poceli dijeliti kante,
podeli su s Carom, tamo je ve¢ situacija s odvojenim prikupljanjem otpada jako dobra. Evo i tamo

se ve¢ poprili¢no Cisto izdvaja papir, plastika, ali kaze do izgradnje reciklaznog dvorista ne mogu
ocekivati neke bolje rezultate, ali je zadovoljna s dinamikom. samog napredovanja reciklaznog
dvorista. To ¢e biti minimum minimuma civilizacijskog dosega kojeg su ve¢ davno trebali imati. To
stalno naglasava, ali trebalo je odnekud pocet.

Ivana Filippi postavlja pitanje u vezi groblja. Ve¢ duze vrijeme se govori o potrebi za novim
grobnicama. KTD Hober je vodio popis zainteresiranih gradana za kupnju grobnica pa je interesira
kakav je status u pogledu raspoloZivog zemljiSta na svim grobljima kojima upravlja KTD Hober,
odnosno projektne dokumentacije, kada se o¢ekuje realizacija projekta.



Gradonadelnica navodi da ¢e te projekte provoditi KTD Hober. Sto se ti¢e samih upita
zainteresiranosti, imena su se skupljala u mjesnom odboru negdje u gradu, negdje u Hoberu. Hober
je ponovno pokrenuo upite za iskaz interesa. S Carom je dovreno. Tu su veé spremni brojevi,
imaju spreman projekt, on ¢e krenuti prvi odmah iza Nove godine. Sto se ti¢e Koréule, takoder je
bilo nekih problema s projektom i na tome se sad trenutno radi. Projektira se nesto $to je bilo i nije
bilo bas kako treba. Radi se iskaz interesa sada i za Ragi$ée i onda ¢éu se krenuti sa Zrnovom. Plan je
da se u 2024. g. pokrenu sva groblja za Sirenje. Na svima postoji potreba, ovisno u principu jednaka
je potreba, ovisno o veli¢ini naselja. Naravno, najve¢a je u Kor¢uli. U svim naseljima postoji
potreba. To je, dakako i izazov za Hober i od toga ¢e imati prihod. Hober je sad i posloZen kako
treba i moze to odraditi do kraja. Dosta je nereda bilo u samoj firmi u startu, dosta velikih problema.
Nisu prionuli tome prvi dan, ali krenuli su sad kad si to mogu nekako dozvolit obzirom na
kapacitete i sve ono §to ih ¢eka. Tako da oc¢ekuju u sljedecoj godini pocetak realizacije.

Marin Laus postavlja pitanje vezano za skolu i vrti¢ u Cari. Zanima ga kada bi mogla krenut javna
nabava ili zelena nabava, ne zna to¢no o ¢emu Se radi. Dugo vremena su oko toga iz skoro svako
Vijeée postavlja to pitanje. | osvrnuo bi se na nedavne mjesne izbore gdje se gradonacelnica
izjasnila da trazi veéi angazman Mjesnog odbora Cara po pitanju $kole i vrtica. Tako ée se on
osvrnut na zapisnik koji je bio u po¢etkom godine, u drugom mijesecu, gdje se Mjesni odbor Cara
odrekao sredstava od prodaje parcela koji su pozamasni, oko 600 000 eura, koji pokrivaju skoro 80,
90 posto projekta za Skolu i vrti¢. Pa mu nije jasno, ne zna kako je angazman losiji, ne zna §to bi
trebalo popraviti.

Gradonadelnica navodi da je nabava raspisana, dakle nabava je u tijeku. Sto se ti¢e sredstava za
veée projekte u Cari, navodi da se nisu oni ni¢ega odrekli. Tako je u Statutu Grada Koréule, a ona
se obvezala posStovati Statut 1 poStovati da se sredstva prikupljena od prodaje u odredenoj op¢ini i
katastarskoj opéini, odnosno mjesnom odboru, uloze u Caru. Vijeénik je o tome uvijek govorio na
Vijecéu i prije, dok je njegova opcija bila na vlasti i zato ste se borio i stalno se isticao, i to je sasvim
u redu. Ona je isto toga stava. Dakle, ne radi se tu o tome. Ona ocekuje bolju suradnju sa svim
mjesnim odborima, vjeruje da necée izostati. Promijenili su se neki ljudi, neki su stari, vjeruje da ¢e
raditi dobro. Navodi da treba viSe angazmana i reakcije. Valjda ima pravo rec¢i svoje misljenje.
Vijeénik isto tako moze re¢i da Zeli bolju suradnju sa gradonacelnicom. To je sasvim legitimno. To
je njeno misljenje.

Ivan Sale postavlja pitanje vezano za javne odvodnju. Zna da je Hober odvodnja ukinuta jer Hober
nema uvjete za obavljanje javne odvodnje. Sukladno Zakonu o vodama treba li bi ga prebacit u na
distributera vode, u ovom slu¢aju NPKLM Vodovod. Zanima ga $to se u §to se tu dogada. Bilo je
spomena i da treba raditi procjene, pa bi to ulazilo u temeljni kapital, pa bi jedinice lokalne
samouprave imale nekakve povecane udjele u NPKLM-u. Situacija dosta je kompleksna, nije
nimalo jednostavno. Zanima ga gdje su s tim, do ¢ega su dosli i kad mogu ocekivati da ¢e se to
predati.

Gradonacelnica istice da je to kompleksno pitanje. Zakon predvida da odvodnju preuzimaju
lokalni vodovodi, odnosno oni ée upravljati kako i sustavom vodovoda tako i odvodnjom. Sto se
tice KTD Hubera i Grada, zelja im je bila da oni to preuzmu ve¢ sutra. Dakle, nitko nema preveliku
zelju da se time bavi, ali netko se time mora baviti. Ne moze odvodnja biti bez nadzora i da se nitko
ne bavi njome. Sto se ti¢e razgovora i suradnje s NPKLM-om po ovom pitanju, jako je zadovoljna
jer je bila vrlo dobra i profesionalna i razgovarali su o tome. NPKLM je postavio odredene uvjete
koji su sasvim razumni uvjeti, obzirom da su po zakonu oni ti koji trebaju odvodnju preuzeti. Neke
od stvari i najvaznije stvari koje su ispregovarali, dogovorili i za koje su odredili kako ¢e se i
financirati, tko ¢e ih odraditi, su odradene. Dakle, sanirali su ispust Puntin i ispust iza Staroga
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grada. Ta dva ispusta su radila ogromne probleme tijekom svakog ljeta. Slike koje su obilazile
javnost im nisu na Cast i tu su ulozili jako velika sredstva da te ispuste saniraju. Produljili su ih i oni
su izvrsno funkcionirali ovo ljeto, gotovo besprijekorno. Dakle, taj dio dogovora je ispunjen na
obostrano zadovoljstvo. Jos jedanput zahvaljuje na dobroj suradnji NPKLM-a, Hobera i Grada, $to
je pokazalo da se ipak moze raditi kad treba. Treca stvar koju su bili duzni sanirati je Ulica svete
Barbare. Nisu je odradili u onom obimu koji je dogovoren, ali to ¢e odraditi. Napravili su samo
manje sanacije za ovo ljeto gdje takoder nije bilo nekih vecih problema, ali nije napravljeno do
kraja i po dogovoru i mora biti napravljeno. Iziskuje malo ve¢i angazman. Nisu uspjeli pribaviti
adekvatne ponude, bilo je tu nekih problema i datumskih i tako dalje. Tome moraju pristupiti.
Prijavili su se na natjecaj u zupaniji, nisu prosli, ali to je sljedeca stvar koju moraju napraviti. | ta
procjena koja je jedna igra koja ¢e biti veliki problem kada i druge opéine budu ulazile u sustave,
odnosno koje ¢e svoju infrastrukturu koju sada unesu u firmu, pretvoriti u svoje udjele. Na primjer,
Orebi¢ Ce svoj sustav i sve svoje pretvoriti u udjele i mozda povecati svoj udjel, u odnosu na Grad
Kor¢ulu. Nisu se zurili sa prenoSenjem te kanalizacije. Moraju pametno to odraditi, da to bude
najpovoljnije za njih, jer koliko je ve¢ Grad ulozio u NPKLM, a ne¢e povecati njegovu udio,
nazalost. Bolje ¢e proc¢i oni koji su ulaze kasnije sa tim svojim sustavima odvodnje, nego Grad. Ali
eto tako je kako je. Dakle, poceli su raditi na toj procjeni. Nema ni tu ba$ neke silno kvalitetne
evidencije i sve skupa. Pomaze ovaj dio koji je napravljen za aglomeraciju, ali procjena ¢e biti
kakva bude, i §to ¢e biti s udjelima tek ¢e vidjet. Nagadaju da neée biti sve skupa na kraju dobro po
Grad Korc¢ulu, kad se sve to skupa odradi. Obzirom da ¢e oni cijelo svoje vodousluzno podrucje na
kraju preuzimati odvodnje. Kako ¢e to na kraju ispasti za Grad Korc¢ulu, vidjet Ce.

Silvano_Kapor navodi da su jucer imali Odbor za proracun i financije i prva tocka je bila
Polugodisnji izvjeStaj o izvrSenju prora¢una Grada Koréule za 2023. godinu. 1z tog izlaganja
procelnice Bernarde Tomi¢ o prihodima i rashodima Grada Koréule, u uhu mu je ostala i veceras
mu zvoni sljede¢a informacija: do 2015. godine., Proracun Grada Korc¢ule bio je u plusu. Dakle, ¢ak
I u trenutku dok je Gradom nazalost upravljao Vinko Kapelina, o kojem je svojevremeno pri¢ao na
sjednici Gradskog vijeca, opSirnije o njemu se moglo pro¢itati u medijima, pa da se ne ponavlja, jer
isti nije vrijedan javnog spominjanja. Naime, 2021. godine u trenutku smjene, tadasnjeg
gradonacelnika Andrije Fabrisa, Grad je ostao zaduzen preko dvadesetak milijuna kuna. Danas,
kako cuje, Grad se bori i muci sa tom zaduZenoS¢u. Takoder, svojevremeno je tadasnji
gradonacelnik Andrija Fabris 2019. godine, onako u svom stilu, izmedu ostaloga, podigao najam
javnih povrsina za preko 100 posto. To je tada bio Sok i nevjerica za sve obrtnike i poduzetnike, ali
strah je kod njih bio veci, tako da su shvatili ljudi da je bolje Sutit nego se zamjerati. Evo danas vidi
gdje je taj novac poreznih obveznika pametno utroSen. Pa ukratko da nabaci samo par informacija,
misli da ima jo$ dovoljno vremena: kupljen je passat kojim je napravljeno preko 200 000 km,
gorivo, gume itd. Andrija Fabris kupio je laptop Lenovo za 17 000 kn. Kupio je i Apple MacBook
preko 17,000 HRK. Na reprezentaciju za ruckove, vecere, vina, poklone i ostale stvar, 2017. godine
95 tisuc¢a, 2018. godina 176 000 kn, 2019. godina 126 000 kn. Dakle otprilike u te 3 godine nekih
400 000 kn na te stvari. Naravno, bilo je tu i stranackih vecerica o trosku poreznih obveznika.
Potro$nju goriva nece ni spominjati, ali ispada kao da se vozilo sa ruskom samohotkom. Dnevnice,
putni troskovi, smjestaj 2016. godine 44 000 kn, 2017. godina 54000 kn, 2018. godina 48 000 kn,
2019. godina 50 000 itd. Ovo sve navodi da se vidi kako se upravlja novcem poreznih obveznika.
Naravno, bilo bi dobro da se ovi troSkovi mogu usporediti s nekim gradom koji je na razini Grada
Korcule. Bila bi to po njemu jako zanimljiva usporedba i sad njegovo pitanje za gradonacelnicu:
prodala je svojevremeno navedeni passat. Sto je u meduvremenu napravila s tabletom od 17 000 kn




i da li smatra da je ovakvo trosenje novca poreznih obveznika u skladu sa nekakvim dosadasnjim
uzancama?

Gradonacelnica navodi da nije sigurna sto je vije¢nik to¢no pitao. On je iskoristio svoje pitanje za
neko izlaganje, ali ok, ona ¢e odgovoriti. Prodali su auto, jer je smatrala da joj ne treba i da nije
adekvatan za njene potrebe. Smatram da je vrijeme crnih limuzina zavrsilo. Ona se skromnije prema
takvim stvarima odnosi. Ne zna za taj laptop. Ne znam gdje je to. Da li je to pravi nacin troSenja
novca? Sad je vijeénik tu dosta podataka izbacio. Pretpostavlja da nije niSta ovaj ilegalno i zvuci
puno. Svatko ima neki svoj stil i nacin rada. Tesko joj je sada ovako iz neba na ovo pitanje
odgovaoriti.

Silvano Kapor navodi da se slaze da je teSko odgovoriti, a isto tako je njemu tesko sve u 2 minuta
stisnuti, pa ¢e sada ponoviti pitanje i molio bih da u pisanom obliku u $to skorije vrijeme odgovori.
Znaci $to je napravljeno sa navedenim laptopom i sa tabletom i da li se smatra da je ovakvo trosenje
novca u skladu sa nekakvom dosadasnjom uzancom. Dakle, njemu treba odgovor §to je sa laptopom
i tabletom koji je kupljen na tro$ak poreznih obveznika.

Stojan Mareli¢ zahvalio se §to se tice groblja. Imali su bazen 4,5 godina. Zna se zasto se iskopalo.
Sto se ti¢e rada mjesnih odbora, on je u mjesnom odboru. Otkad je gradonacelnica na vlasti, imali
su mozda 2 ili 3 sastanka, nijedna radnu akciju nije bila vise. Njegovo pitanje je cesta prema Spasi
Krajancicu, i ima li tu neko rjesenje.

Gradonacdelnica navodi da kao S$to je mjesni odbor upoznat, gospodin Spaso je vise puta apelirao
na to da nema kolni put do kuée. Ne samo on, nego jo$ 2,3 kuce prije njega. Ona i procelnik su bili
na terenu i odlucili su napraviti prometno rjesenje, dakle ne samo zbog Spasa i te kuée, nego da

rijeSe to kao put do kuce, ali 1 kao protupozZarni put 1 obru¢ oko mjesta. Napravili su idejni projekt 1
projektno rjeSenje. Zahtjevno je radi potpornog zida kojeg moraju napraviti, pa su odluéili razlomiti
u 2,3 faze. Imaju troje vlasnika parcela na kojoj se treba nasloniti zid. Tre¢e jo§ moraju dobiti
odgovor o suglasnosti i onda mogu pokrenut. Svi znaju Spasa i smijes$no je i tuzno da nema put do
kuce. Shvatila je da nije to bas tako jednostavno kad su izasli na teren i nije bas$ ni tako jeftino. | ako
se mjesni odbor slozi da dio sredstava upotrijebe iz novca koji su na kontu od Care, dio mogu iz
Grada i dio mogu prijaviti na fond. Ali, bilo bi dobro da to zajedno rijeSe. Poceli su, imaju rjeSenje,
znaju §to treba 1 kako napraviti.

Ivana Paci¢ Unkovi¢ postavlja pitanje vezano za kuéu Marka pola, odnosno Centar Marka Pola.
Dakle, kao dugogodi$nja ¢lanica turistickog vijeca turisti¢ke zajednice grada Korcule sa velikim je
interesom pratila cijelu obnovu. Ono $to je bilo izrazito interesantno u tome svemu je bio digitalni
postav o kojem se jako puno govorilo i svi su imali jako velika ocekivanja o tom digitalnom
postavu. PokuSavala je od tadasnjeg gradonacelnika dobiti informacije vezano za to, medutim, to se
uvijek nesto na kapaljku davalo. Nije se zapravo nikad nikakva konkretna informacija vezano za tu
temu dala. Znalo se da se provela javna nabava, medutim, niti se znalo kakav je koncept, tko ga je
osmislio. Na kraju ono $to se dogodilo je da je u srpnju ove godine ku¢a Marka pola, odnosno
Centar Marka Pola otvoren sa ugaSenim ekranima. Digitalnog postava jo$ uvijek nema, a budu¢i da

je javna nabava, kako joj je reCeno, provedena, interesira je Sto se s tim misterioznim digitalnim
postavom dogodilo i je li on plaéen, koliko je placen? Molila bi da dobije informacije vezano za
oVvo.

Gradonacelni¢e navodi da ne moze dati sve informacije sada iz glave, neke moze obrazloziti
pismeno. Sto se ti¢e digitalnog postava, isporu¢eni materijal nije adekvatne kvalitete po misljenju
svih djelatnika muzeja 1 jo$ nekih ljudi koji su bili ukljuceni u projekt iz Grada i tako dalje. Niti je
isporuceno sve prema ugovoru. Obratili su se isporucitelju koji je dobio odredeni rok za ispravak.
Za svih bilo najbolje da se to jednostavno ispravi, adekvatno isporuci, nego da krenu u sporove itd.
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Ali zna da je loSe Sto postav nije tamo, ali ne mogu bilo $to staviti na te ekrane. Tako da se nada
kroz skoro vrijeme da ¢e imati taj materijal kakav bi trebao bit. A zaSto je takav kakav je? Treba sad
vidjeti tocno projektni zadatak i na koji je nacin raspisana nabava. To bi trebalo i¢i malo dalje.
Posao nije dobro napravljen, i nije dovrien. Sto je najgore od svega nije dovreno, a plaéeno je.
Ivana Paci¢ Unkovi¢ moli gradonacelnicu da u $to skorije vrijeme podastre sve informacije vezane
za to koliko je to placeno, tko je radio na osmisljavanju koncepta, zasto to nije isporu¢eno na
vrijeme i u obliku kakvom je naruc¢eno, odnosno zasto je bilo nezadovoljavajuce kvalitete. Ovo je
jedan od kapitalnih projekata Grada Korc¢ule na racun kojeg su mogli imat brdo novih posjetitelja
koji bi dolazili isklju¢ivo zbog ku¢e Marka Pola ovako je sve to pod velikim upitnikom. Takoder je
interesira tko ¢e raditi novi taj projekt, buduci da je gradonacelnica nezadovoljna sa postojeéim
stanjem, odnosno onim $to su dobili od tog ponudaca, odnosno izvoditelja radova, tako da bi molila
da joj sto prije razjasni cijelu tu situaciju.

Gradonacelnica napominje da se sve dogadalo prije njenog dolaska, tako da zato ne zna sve detalje
kako je iSao put. Samo moze reci, da kad je taj materijal pregledan, kustosi, odnosno radna skupina
koja je radila na postavu nasli su i greske i stvari koje nisu kako treba i tako dalje. Dosta je to
kompleksno pitanje. Obzirom na sve, idealno bi bilo da isporucitelj ispravi nedostatke. Postav se

uvijek dalje moze razvijati, nadopunjavati, ali to bi bilo najlakse rjesSenje.

Darko Tarle postavlja pitanje gradonacelnici i navodi, ako je to¢no, osvrnuo bi se na izbore koji su
se ponistili u Rac¢is¢u. U nedjelju idu novi izbori, nekako mu je, ako je to¢no, nelogi¢no da opet isti
ljudi radu u vije¢ima, oni isti koji su krivi. Krivi u navodnike, ali koji su zabrljali svoj posao. Zasto
je ponovno imenovan, ako je to¢no, isti sastav ljudi, koji opet mogu uéiniti isto, i $to ¢e onda? |
koliko kosta ponavljanje izbora.

Gradonacelnica navodi da ne zna ova &as koliko to¢no kosta ponavljanje izbora. Sto se tice
izbornog povjerenstva, dakle, sastavljeno je od predstavnika od ljudi koje predlazu stranke. Dakle,
sastavilo se od ljudi koji su se prijavljivali u Grad da bi radili. Predsjednici ne smiju biti ¢lanovi
stranaka, ostali mogu. Dakle, to je §iroki sastav. Sto se ti¢e sastava izbornog povjerenstva, ne zna
koji je sastav izbornog povjerenstva za ponovljene izbore u Racis¢u. Zna samo koji su ¢lanovi koje
je predlozila njena stranka.

Marija Segedin navodi da su pitanju biracki odbori. Nisu u pitanju ako se misli na bira¢ki odbor, a
ne sastav izbornog povjerenstva. Pa joj nije jasno §to trazi. Je li trazi ponistenje da se ljudi koji su u
povjerenstvu maknu, koji su dosad vodili izbore ili ¢lanove birackih odbora. Ako cilja na ¢lanove
birackih odbora, to je na strankama koje mogu predloziti. A ako pita za predsjednike i
potpredsjednike, ne zna na $to aludira jer se nije sastalo jo$ uvijek izborno povjerenstvo koje je tek
sutra. Ne zna odakle mu informacija koji su ¢lanovi i koga smo oni na primjer dostavili. Ovo su sve
samo nagadanja. Mogu se sutra ¢ut i pa ¢e mu dostaviti tu informaciju. Interesantno joj je i mora
reéi, s obzirom da je bila ukljucena u cijelu pri¢u, kako im smetaju nepravilnosti u Raciséu, a isto
tako pod svetim Antunom nikomu nisu smetali. Ali dobro, o tom ¢e nekom drugom.

Darko Tarle navodi da je u startu pitanja rekao da ne zna je li to to¢no. Ne zna zasto se uzrujava.
Nije pitanje ni Korc¢ule, ni svetog Antuna, ni Racisc¢a, nego evo jednostavno ta informacija koja sad
ispada da nije jo§ provjerena, ustvari nije to¢na. On je to pitao jer mu nije logi¢no da isu isti ljudi u
to, koji su zabrljali.

Marija Segedin se ispricava i nije to bila njena namjera. Ona je samo pojasnila kako ima
informaciju od danas.

Tondi Zuvela navodi da je Kora vazan dio gradske uprave ili bolje re¢eno, Kora je vazan segment
upravljanja sa sredstvima Grada Korcule, a posebno na pripremi projekata za prijavu na natjecaje za
europske fondove. Bivsi gradonacelnik je branio da Kora kao gradska agencija radi i za druge
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korisnike, ve¢ isklju¢ivo za Grad. Zanima ga kakva je danas situacija, kakvi su financijski rezultati
rada Kore.

Gradonacelnica navodi da §to se ti¢e izvjeStaja i financijskog i tako dalje, misli da je najbolje da
imaju izvjes¢e Kore na Gradskom vijecu u nekim sljede¢im sjednicama. Zadovoljna je, s tim da
konstantno Koru treba jacat, ona mora biti pokreta¢. To $to je Kora radila samo na gradskim
projektima, takva je bila odluka i takva je bila situacija. Njenim jaGanjem Ona se moze otvoriti vise
trziStu 1 ona odredeni dio svojih prihoda morala bi ostvariti i na trziStu. Za to se trebaju ste¢i uvjeti.
Ona je, dakle, dolaskom novog direktora Ivice Martinovica, zaista su stvari doista krenule nabolje.
Prije njega je direktorica bila na pola radnog vremena, pola u Turisti¢koj zajednici. Ona je stvarno
bila velika pomo¢, ali sada je velika razlika kad je netko apsolutno posvecen. Nije stvar samo u
prijavi, nego i samom Kkreiranju projekata, pracenju. Ona ima Sansu postati pokreta¢ razvoja na
cijelome otoku, jer u principu to se vidi u puno stvari. Evo kad su radili sada za ITP strategiju,
vidjelo se od svih sudionika koliko je Kora pridonijela prijedlozima. Iz DUNEA-e su ih pohvalili.
Sasvim je jasno da Kora preuzima palicu vodstva u tim stvarima u nasoj sredini. Jako je sretna zbog
toga i neka ovako nastavi da jaca i dalje i da bude $to viSe na trzistu. A o brojevima i svemu skupa,
misli da je za to mjesto da tu bude direktor sa izvjes¢em.

Tonti Zuvela zahvaljuje na odgovoru i navodi da je njegovo pitanje bilo usmjereno upravo u tom
smjeru da se vidi kako Kora ima moguénosti i kapacitete da radi, ne samo za Grad Korculu kao
jedinicu lokalne samouprave, ve¢ da radi i za gospodarstvo u Sirem smjesta.

Marin Laus ima jos jedno pitanje za gradonacelnicu. Zanima ga zgrada, odnosno to¢nije gdje je
prodavaonica Studenca u Cari. Veé su vodili jedan razgovor i pri¢ali o tome da je u jako losem
stanju i da prokiSnjava krov. Da li je neSto poduzela, da li se razgovaralo sa Studencem, da li bi se
tu nesto ulozilo. Zna da ide naplata najma i zato ga to zanima.

Gradonacelnica navodi da je bilo vise razgovora o tome. Vijeénik ¢e dobit pismenu odgovor s
detaljima.

Ivana Paci¢ Unkovié¢ ima pitanje vezano za POS-ove stanove. Zanima je u kojoj je to fazi, kakvi su
planovi u mapi projekata. Vidi da se planira raditi ta pristupna cesta, pa ako moze reéi nesto vise o
tome.

Gradonacelnica navodi da se dosta ovih dana spominje POS kao u smislu da se tu nije niSta
napravilo. To je vrlo daleko od istine. Da bi se POS realizirao, nuzno je napraviti cestu. Na sastanku
u APN-u, takav je zaklju¢ak donesen. Oni otprilike znaju koliko stanova i na toj parceli moze biti i
kakav bi bio koncept, ali nuzno je, dakle, da se izgradi cesta. Da bi izgradili cestu, odmah su
pokrenuli postupke, a naravno i bilo je tu dosta zapinjanja. Ne zna jesu bili namjerno ili ne. Dakle,
tri puta im se vracala potreba procjene studije utjecaja na okolis. Dok je ona donesena, proslo je
dosta mjeseci i to je sad dovrseno. Trenutno se radi, razgovaralo Se s vlasnicima parcela preko kojih
bi trebala cesta pro¢i. Ti su se razgovori vodili ve¢ prije, sad su se opet aktualizirali. Dobili su
ponudu za detaljni snimak. Dakle, radi se na cesti koja je uvjet da se pokrene izgradnja stanova.
Ivana Paci¢ Unkovi¢ pita gradonacelnicu ima li otprilike nekakvu ideju okvirno, barem kad bi se
mogao okoncati cijeli taj projekt, za 2, 3, 5 godina. Ovo je bitno, s obzirom na mnoge mlade obitelji
koje zapravo nisu stambeno zbrinute, pa da imaju neku informaciju za njih.

Gradonacdelnica navodi da ono $to moze re¢i da ono $to ovisi o njima, bit ¢e maksimalno brzo
moguce Cesta ¢e biti maksimalno brzo gotova. Dakle, §to oni mogu napraviti, napraviti ¢e najbrze
moguce, a ovo drugo stvarno ne moze nagadat 0 rokovima. Kad se to pokrene, to ide, ali treba doci
do toga.

Kristo Cebalo navodi da je na Sesnaestoj sjednici gradskog vijeca, koja je negdje bila u Sestom
mjesecu, jedna tocka dnevnog reda je bila i Odluka o uredenju medusobnih imovinsko-pravnih
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odnosa izmedu Grada Korcule i Grada Slavonskog Broda. Ve¢ na toj sjednici je skrenuo pozornost
o nuznosti zastite glavnog kanalizacijskog kolektora na koji se veze postojeca, a i buduéi sustav
odvodnje tog dijela Grada Korcule. Kako Grad Korcula i dalje nije nositelj prava sluznosti za taj
koridor cjevovoda kojim prolazi spomenuti kolektor, njegovo pitanje je na koji na¢in Grad Korcula
misli zastitit taj objekt obzirom da novom preraspodjelom vlasnistva izmedu Grada Korc¢ule i Grada
Slavonskog Broda, taj kanalizacijski kolektor postaje nelegalni objekt i sukladno tome Grad
Slavonski Brod ima moguénost i zakonsko pravo taj kolektor ukinut. Pa je njegovo pitanje, $to
planira napraviti po tom problemu?

Gradonacelnica navodi da naravno da njima Slavonski Brod nec¢e ukinut kolektor. To bi bio
presedan. Pita vije¢nika je li on govori o lokacijskoj dozvoli koju je spominjao prosli put ili govori
o postoje¢em vodu iz bazena.

Kristo Cebalo navodi da govori o isto istoj stvari koju je spomenuo na Sesnaestoj sjednici. Znaci u
tom kolektoru, normalno koju je ukomponiran, jer je spomenuo komponiranje i aglomeraciju
Korcula, ali to je kolektor koji se koristi koji je ziv. I on, znaci obzirom da prolazi kroz zemljiste
koje nije vlasniStvo Grada Korcule, sluznosti nema. To se lako da provjeriti na internetu. Na koji
nacin ¢e se zastiti taj kolektor, da Slavonski Brod koji ima potpuno zakonsko pravo, taj kolektor ne
ukine. T onda ¢e u problemu biti i projekt Aglomeracije Korc¢ula, da ne kaze ve¢ stanovnicima koji
su ve¢ tamo ili su spojeni ili ¢e biti spojeni i bazen Gojko Arneri. Pitanje je isto, isti problem kao
§to je bio u 6. mjesecu.

Gradonadelnica navodi da je sluznost za taj kolektor ishodovao SOK kad se radio bazen, postoji
sluznost, jer nije postojala gradevinska dozvola za taj kolektor na koji je spojen cjevovod na koji je
spojen bazen. Sigurno se ne¢u dogodi da Grad Slavonski Brod zatvori kanalizaciju za sveti Antun.
Ne zna zasto tu situaciju vije¢nik predvida i zna li nesto §to ona ne zna.

Kristo Cebalo navodi da zna sve §to i ona zna i niSta viSe, niSta manje, samo razmislja logi¢no. A
veé kad kaze da je SOK imao pravo sluznosti, nema problema. Evo samo bi volio da mu dostavi taj

zemlji$ni izvadak gdje to pise.

Silvano Kapor postavlja pitanje nesto sli¢cno prvom pitanju na Gradskom vijecu iz 2021. godine.
Radi Setalistu Tina Ujeviéa. Inace, to je veliki grandiozni projekt koji je po njemu, postao nekakvo
ruglo grada. Pogotovo nakon nekoliko godina kada pokazuje svoje pravo lice, a posebno kad je u
pitanju kanalizacijska cijev koja je ugradena u trupu ceste i koja je po svemu sudeéi
neodgovarajuca, pa ¢e za nju vjerojatno trebat nova rekonstrukcija. Pitanje za gradonacelnicu, ima li
saznanja o ovoj situaciji, posebno kada zna, evo, bas je jucer doznao da je nadzor radila tvrtka Alfa
konzalting koja je u vlasnistvu dva HDZ-ovca, a radove je izvodila firma u kojoj je zaposlen
takoder HDZ-ovac. Dakle pitanje, zna li nesto o toj cijevi.

Gradonacelnice navodi da zna da ju je doc¢ekao neplaceni rac¢un za tu cijev, oko 400 000 kn ako se
dobro sjeca, prema Dubrovnik cestama. Ona je ubacena u trup ceste s logi¢nim razlogom da se ne
kopa kasnije prije aglomeraciji, cesta koja se tek asfaltirala. Medutim, koliko je upoznata nije
postavljena u pravi smjer. Postavljena je u padu prema istoku. Kako je projektiran stari plan
kanalizacije na istok, novi plan ispusta je prema zapadu, dakle trebat ¢e se tu tlaciti, odnosno da li je
to cijev tlacna ili ne, ne zna. Na nju nije spojena nijedna kuca ispod ceste, ljudi odbijaju se spojit.
Iziskuje dodatne troskove. Dakle, misljenja je da je bila dobra ideja postaviti cijev u trup ceste,
samo misli da se nije postavila, pravac cijevi u pravom smjeru.

Ivan Sale upuéuje pitanje za gradonagelnicu. Znaéi na 13. sjednici postavio je pitanje o imenovanju
trgova i ulica. Da li se tu §to napravila obzirom da imaju povjerenstvo koje je VijeCe izabralo.

Ante Milat navodi da su imali ve¢ 2 sjednice i da su raspravljali o tome. Sada ne zna $to vijeénika
zanima. Oni su raspravili, dobili su puno vise nego 1 prijedlog. Neki prijedlozi trebaju viSe rada i
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moraju mozda ¢ak angazirati neke vanjske suradnike. O tome su raspravljali, ali ako ga striktno
zanima nes§to, mogu mu poslati u pismenom obliku.

Ivan Sale navodi da nije mislio to¢no, precizno za koju ulicu , nego samo u kojem stadiju je taj
projekt, da li je krenuo i kad bi se moglo ocekivati.

Ante Milat navodi da Odbor nije zaprimio nikakav projekt imenovanja ulica uopée. Zaprimili su
prijedloge. Ulice su ve¢ imenovane, jedino ako ima neke nove, ali nisu nikakav projekt primili niti
su 0 njemu raspravljali.

Andrija Fabris postavlja pitanje gradonacelnici. Navodi da u sljede¢im to¢kama dnevnog reda, ima
i Izvjestaj o radu gradonacelnice i pored ostaloga imaju u mapi projekata, jedan dio koji se odnosi
na uredenje reciklaznog dvorista na Zlopolju za gradevinski materijali. U tocki osnovne informacije
0 projektu, pise: Ministarstvo prostornog uredenja, graditeljstva i drzavne imovine za potrebe
gradnje lokalnih prometnica donirao je 31.05.2023., visak iskopa na predmetnoj Cestici. Grad je
pripremio natjeCaj za prodaju i zamjenu materijala te ga je poslalo ministarstvu na suglasnost. S
obzirom da su slusali isto kao i danas, orkestrirana pitanja, slusali su tokom godina da je na
Zlopolju samo smece, isto tako i na parcelama, nasuprot Plodina. A zna se da je onaj visak iskopa
na Cesticama kraj Plodina donio drzavi Republici Hrvatskoj 1 830 000 kn, a da je ova procijenjena
vrijednost tog materijala na Zlopolju, bez onako kako ga procjenjuje u zateCenom stanju
ministarstvo, oko 20 kn, odnosno da je Grad dobio nekakvih 100 000 eura. Stoga ga zanima, a
posto zna da Se taj materijal, ali piSe u ovoj prethodnoj recenici mora koristite za gradnju lokalnih
prometnica, nije mu jasno $to znaci ova sljedeca recenica: Grad je pripremio natjecaj za prodaju i
zamjenu materijala te ga je poslao ministarstvu na suglasnost. Zar se moze taj materijal prodavati,
to ga zanima. Jako je lijepo znati da kad je cijelo vrijeme govorila, da smece toliko vrijedi. Hvala.
Gradonacelnica u svom odgovoru navodi da vijeénik dobro zna da je na Zlopolju bilo i smeca, a
ima i popratni list kojim su to smeée odnijeli sa Zlopolja i oznacili toliko inspekcijskih razgovora i
neugodnosti. Da se jedan Grad moze tako ponasati, a dobro zna da je to bio iskop koji nije bio
prijavljen Republici Hrvatskoj. To su bili iskopi. Sav taj materijal je vlasnistvo Republike Hrvatske
i dobro zna da on nije bio prijavljen kao visak iskopa. Bio je prijavljen samo jedan mali dio, vrlo,
vrlo mali koji je tamo odlozen. Sve drugo odlozeno je ilegalno da se ne zna ni odakle ni podrijetlo
ni tko ga je odlozio. Netko je za to odgovoran. KTD Hober je kupio parcelu za materijal za
reciklazno dvoriste. Kupio je KTD Hober, a ne grad, a zasto? Da ne bi bilo transparentno. Kupio ga
je Hober, a to je obaveza jedinice lokalne samouprave. Onda su na to ilegalno zaprimali drzavni
materijal, vlasni$tvo Republike Hrvatske. | to je tamo bilo nelegalno i oteto Republici Hrvatskoj.
Tek kad se napravio geodetski snimak, kada je dosla rudarska inspekcija, zabiljezila to, to je postao
legalni materijal za kojega se zna koliko ga ima, koliko vrijedi, §to se s njim moZe dalje raditi. Ona
bi najradije da tog materijala nema i da je parcela Cista i da na njoj mogu legalno napraviti ono $to
su ve¢ zapoceli. Dakle, u postupku su ishodenja gradevinske dozvole za to reciklazno dvoriste za
gradevinski otpad, $to se trebalo napraviti prije nego se pocelo zaprimati otpad. Ali onda bi bilo
legalno, pa ne bi bilo zanimljivo. Dakle, da bi Grad mogao upravljati tim podru¢jem i zaista
gradevinskim firmama, ljudima iza¢i u susret, odloziti materijal na prava na legalni nacin, pritom i
to naplatiti da sve bude u redu, oni bi bili najsretniji, ali taj materijal je tamo. Dakle, ti silni milijuni
zaista ometaju normalno funkcioniranje da i oni imaju zaista funkcionalno dvoriste za reciklazno
dvoriste za gradevinski otpad. Obratili su se drzavi i da drzava moze i zeli | ima neku potrebu da taj
materijal odnese od tamo. Naravno da nema i da ne moze, drzava se time ne bavi, ali to je njeno.
Drzava im je dozvolila da s ti materijalom rade za projekte Grada Korc¢ule za koje imaju dozvolu.
Dakle, nasipanje puteva i slicno. Koliko godina bi samo trebalo da se te 1000 kubika potroSe na
nasipanje cesta, dosta. Ne zna je planirao trositi materijal ako ne ilegalno. Nije imao pripremljeno
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nista da ga legalno koristi, a Grad sad moze. Onda su se javili izvodaci luke Polacista kojima
nedostaje materijale. Isto tako, materijal nasuprot Plodina, nije bila nikakva namjera da se
legalizira, ona je natjerala izvodaca da prijavi visak iskopa. Gradonacelnica Grada Korcule
inzistirala je da izvodac¢ prijavi visak iskopa nasuprot Plodina. Dakle, javio se izvodac iz Polacista
da im nedostaje materijala, a materijal je ve¢ darovan Gradu Kor¢uli. Obratili su se ministarstvu da
li mogu taj materijal prodati ili ¢e ga drzava prodati. Ali bitno je da se rijeSe tog materijala i da se
Zlopolje ocisti. Grad nece niSta raditi na svoju ruku jer je ministarstvo reklo $to Grad moze s tim
materijalom. U meduvremenu se pojavio izvoda¢ na Polacistu, koji je ranije kada ga je Grad
kontaktirao, nije bio siguran hoc¢e li mu materijal trebati. Sada mu treba i bilo bi idealno da ga
upotrijebi da se Zlopolje ocCisti i da naprave do kraja pravo reciklazno dvoriste za gradevinski
materijal koji toliko nedostaje i zbog kojeg se stvaraju ilegalna odlagalista jer ljudi ne znaju $to Ce.
Ali, da Grad to radi, to je strasno.

Andrija Fabris navodi da je stvar u tome, kada je ona dosla, imala je bare nesto, makar je ona rekla
da je to nelegalno. Grad u tom momentu nije imao niti u Prostornom planu niti bilo gdje mogu¢nost
niti za reciklazno dvoriste, niti za reciklazno dvoriste za gradevinski materijal. On je samo rekao da
je ovo cijelo vrijeme prikazivano kao odlagaliSte smeca, a izgleda da nije, nego je odlagaliste viska
materijala iz iskopa. Navodi da ne zna kada je gradonacelnica zadnji put bila na Zlopolju, pa da
pogleda kako sada izgleda i Sto je tamo i koliko se stvari deponira, od zeljeznih kreveta i ostale
zeljezne galanterije, sve zapaljeno i nitko je nije prijavio, niti ¢e je prijaviti. Do ovoga svega je
doslo samo zato Sto su iSle prijave i bilo je govora da treba do¢i predsjednik RH pomagati. Oni su
se isto, kao $to se i gradonacelnica sada, snalazili kako su mogli.

UTVRDIVANJE DNEVNOG REDA

Ivana Paci¢ Unkovié¢, kao predsjednica Odbora za Statut i Poslovnik, iznijela je ispred Odbora
zakljuCak Odbora da je sjednica sazvana sukladno Statutu i Poslovniku i da se o predloZzenim
tockama dnevnog reda, moze raspravljati i odlucivati.

Predsjednica Vije¢a pozvala je gradonacelnicu da se obrati vije¢nicima. Gradonacelnica je kao
predlaga¢ zbog nemogucnosti dolaska ravnateljice Gradskog muzeja Korcula na Vijeée, povukla s
dnevnog reda sljedecu tocku:

11. Statut Gradskog muzeja Kor¢ula.

Rasprave nije bilo.
Predsjednica Vijeca stavila je na glasovanje predloZzeni dnevni red na glasovanje, koji je glasio:

Usvajanje zapisnika sa 18. sjednice Gradskog vije¢a Grada Korcule

Izbor potpredsjednika Gradskog vijeca

Izvjes¢e Gradonacelnice 0 radu za razdoblje od 01. sije¢nja do 30. lipnja 2023. godine
Polugodi3nji izvjestaj o izvrSenju proracuna Grada Korcule za 2023.godinu

Konac¢ni prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o komunalnom doprinosu

Konac¢ni prijedlog Odluke o privremenoj zabrani izvodenja gradevinskih radova na podrucju
Grada Korcule u 2024. godini

Konac¢ni prijedlog Odluke o redu na pomorskom dobru

8. Konacni prijedlog Odluke o izmjenama Odluke o koeficijentima za obracun place
sluzbenika i namjestenika u upravnim tijelima Grada Korcule

S

~


https://www.korcula.hr/poziv-na-15-sjednicu-gradskog-vijeca-grada-korcule-4/2-izvjesce-o-radu-gradonacelnice-za-razdoblje-od-1-srpnja-do-31-prosinca-2022-godine/

9. Konacni prijedlog Rezolucije o proglaSenju Grada Korcule sigurnim mjestom za zene
10. Program rada Savjeta mladih Grada Korc¢ule za 2024. godinu

Dnevni red usvojen je jednoglasno (13 ,,za“).
1. TOCKA - Usvajanje zapisnika sa 18. sjednice Gradskog vijeca

Rasprave nije bilo.

Predsjednica Vijeca stavila je zapisnik sa 18. sjednice Gradskog vijeca, u tekstu kako je predlozeno
u radnom materijalu, na glasovanje.

Zapisnik sa 18. sjednice Gradskog vijeéa usvojen je jednoglasno (13 ,,za“).

2. TOCKA - Izbor potpredsjednika Gradskog vije¢a

Ante Milat, kao predsjednik Odbora za izbor i imenovanje, iznio je prijedlog Odbora da se za
potpredsjednicu Gradskog vijeca izabere Ivana Paci¢ Unkovic.

Drugih prijedloga nije bilo.

Rasprave po tom prijedlogu nije bilo.

Za potpredsjednicu Gradskog vijeca, jednoglasno (13 ,,za*) je izabrana Ivana Paci¢ Unkovié.

(O izboru potpredsjednice Gradskog vijeca izradit ¢e se posebno rjesenje).

3. TOCKA - Izvje$ée gradonaéelnice o radu za razdoblje od 01. sije¢nja do 30.
lipnja 2023. godine

Uvodno obrazlozenje Izvjes¢a gradonacelnice o radu za razdoblje od 01. sije¢nja do 30. lipnja 2023.
godine, podnijela je gradonacelnica, kao predlagac.

U raspravi su sudjelovali vijeénici Ivan Sale, Kristo Cebalo, Ante Milat i gradonaéelnica.

Repliku je imao vije¢nik Kristo Cebalo na izlaganje gradonacelnice i vijeénik Ante Milat na
izlaganje vije¢nika Krista Cebala.

Nakon zaklju¢enja rasprave, predsjednica Vije¢a stavila je sljede¢i prijedlog zakljucka, na
glasovanje:

1. Prihvaca se Izvjes¢e 0 radu gradonacelnice za razdoblje od 01. sijeénja do 30. lipnja 2023.
godine.

2. Ovaj Zakljucak stupa na snagu danom donoSenja, a objavit ¢e se u ,,Sluzbenom glasniku Grada
Korcule®.

Drugih prijedloga zakljucka nije bilo.

Prijedlog zakljucka, kako je predloZen, usvojen je veéinom glasova (7 ,,za“1 6 ,,protiv¥).

4. TOCKA — Polugodi$nji izvjeitaj o izvr§enju proratuna Grada Kor¢ule za 2023.
godine

Tonéi Zuvela, kao predsjednik Odbora za proradun i financije, iznio je stav Odbora kojim je Odbor
jednoglasno zakljuéio da se podrzi Polugodi$nji izvjestaj o izvrSenju proracuna Grada Korcule za
2023. godinu, te da se Gradskom vijecu predlozi njegovo usvajanje.

Uvodno obrazlozenje Polugodisnjeg izvjestaja o izvrSenju proratuna Grada Korcule za 2023.
godine, podnijela je pro¢elnica Bernarda Tomi¢, u ime gradonacelnice, kao podnositelja.
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U raspravi su sudjelovali vijeénici Ivan Sale, Tonéi Zuvela, Kristo Cebalo, predsjednica Vijeca
Marija Segedin, Andrija Fabris, Silvano Kapor, Darko Tarle, progelnica Bernarda Tomié¢ i
gradonacelnica.

Repliku je imao vijeénik Ivan Sale na izlaganje progelnice Bernarde Tomié, predsjednica Vije¢a
Marija Segedin na izlaganje vije¢nika Andrije Fabrisa, vije¢nik Andrija Fabris na izlaganje
predsjednice Vijeéa Marije Segedin, vijeénik Silvano Kapor na izlaganje vije¢nika Andrije Fabrisa,
vijeénik Tonéi Zuvela na izlaganje vijeénika Andrije Fabrisa,

Ispravak neto¢nog navoda je imao Vije¢nik Andrija Fabris na navod vijeé¢nika Silvana Kapora i na
navod gradonacelnice te vijeénik Silvano Kapor na navod vije¢nika Andrije Fabrisa.

Na prijedlog vijecnika Darka Tarle, odrzana je stanka, od 20:07 do 20:17.

Nakon zakljuCenja rasprave, predsjednica VijeCa stavila je Polugodisnji izvjeStaj o izvrSenju
prora¢una Grada Korcule za 2023. godinu, U tekstu kako je predloZzeno u radnom materijalu, na
glasovanje.

Polugodisnji izvjestaj o izvrSenju proracuna Grada Korcéule za 2023. godinu, kako je predloZenu
radnom materijalu, usvojen je ve¢inom glasova (7 ,,za“ i 6 ,,protiv<).

5. TOCKA — Konaéni prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o komunalnom doprinosu

Tonéi Zuvela, kao predsjednik Odbora za prora¢un i financije, iznio je stav Odbora kojim je Odbor
jednoglasno zaklju¢io da se podrzi Konac¢ni prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o komunalnom
doprinosu , te da se Gradskom vijecu predlozi njegovo usvajanje.

Gradonacelnica je prilozila amandman, te je isti postao sastavnim dijelom Konac¢nog prijedloga
Odluke o izmjeni Odluke o komunalnom doprinosu, a koji je glasio:

Na temelju ¢lanka 51. Poslovnika Gradskog vije¢a Grada Korcule (,,Sluzbeni Glasnik
Grada Korcule“ br.08/18) Gradonacelnica Grada Kor¢ule na Kona¢ni prijedlog Odluke 0 izmjeni
Odluke 0 komunalnom doprinosu podnosi sljedeéi:

Amandman

Brise se c¢lanak 5. Konaénog prijedloga Odluke o izmjeni Odluke o komunalnom
doprinosu.

Uvodno obrazlozenje Konac¢nog prijedloga Odluke o izmjeni Odluke o komunalnom doprinosu,
podnio je procelnik Vedran Bozani¢, u ime gradonacelnice, kao predlagaca.

Rasprave nije bilo.

Predsjednica Vijeca stavila je Konac¢ni prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o komunalnom
doprinosu, u tekstu kako je predlozeno u radnom materijalu, na glasovanje.

Konacni prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o komunalnom doprinosu, kako je predloien u
radnom materijalu usvojen je jednoglasno (13 ,,za*).
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6. TOCKA — Konaéni prijedlog Odluke o privremenoj zabrani izvodenja
gradevinskih radova na podrudju Grada Korcule u 2024. godini

Uvodno obrazlozenje Konac¢nog prijedloga Odluke o privremenoj zabrani izvodenja gradevinskih
radova na podruc¢ju Grada Korcule u 2024. godini, podnio je procelnik Vedran Bozani¢, u ime
gradonacelnice, kao predlagaca.

U raspravi su sudjelovali vije¢nik Marin Laus i gradonacelnica.

Repliku je imao vije¢nik Marin Laus na izlaganje gradonacelnice.

Nakon zakljucenja rasprave, predsjednica Vijeca stavila je Konac¢ni prijedlog Odluke o privremenoj
zabrani izvodenja gradevinskih radova na podru¢ju Grada Korc¢ule u 2024. godini, u tekstu kako je
predlozeno u radnom materijalu, na glasovanje.

Konacni prijedlog Odluke o privremenoj zabrani izvodenja gradevinskih radova na podrudju
Grada Korcule u 2024. godini, kako je predloien u radnom materijalu usvojen je vecinom
glasova (7 ,za“ 1 6 suzdrianih).

Na prijedlog predsjednice Vijeca, odrzana je stanka, od 20:33 do 20:41.
7. TOCKA — Konaéni prijedlog Odluke o redu na pomorskom dobru

Tonéi Zuvela, kao predsjednik Odbora za prora¢un i financije, iznio je stav Odbora kojim je Odbor
jednoglasno zakljucio da se podrzi Konacni prijedlog Odluke o redu na pomorskom dobru, te da se
Gradskom vijecu predlozi njegovo usvajanje

Predsjednica Vije¢a je procitala Amandman vijeénice Ivane Paci¢ Unkovié¢, koji je dostavljen
putem e-maila svim vijeénicima, a koji je glasio:

Clanak 10. mijenja se i glasi:

U plaznim prostorima / §ljunéanim, pjeS¢anim, betonskim, stjenovitim i sl.) zabranjuje se:

- nasipavanje, betonizacija,

- izvlacenje 1 ostavljanje plovila (brodice, barke, plutajuci objekti i sl.) na pomorskom dobru,
osim lokacija koje su posebnom odlukom gradonacelnice za to odredene, osim u slucaju
izvlacenja brodice u nuzdi.

- postavljanje, privezivanje ili sidrenje pomorskih objekata (pristan, gat, pontonski most i sl.) osim
lokacija koje su posebnom odlukom gradonacelnice za to odredene,

- promet svih motornih vozila, osim vozila posebne namjene,

- parkiranje, osim na uredenim parkiraliStima,

- upotreba svih vrsta sapuna 1 Sampona te ostalih kemijskih sredstava na tuSevima,

- nudenje i prodaja proizvoda i usluga na pomorskom dobru bez dozvola i koje su izvan granica
dodjeljenih ovlasteniku dozvole,

- ispust u more ili u tlo fekalne kanalizacije iz ugostiteljskih objekata ovlastenika dozvole

(svi plazni objekti moraju biti spojeni ili na sustav fekalne kanalizacija ili

na nepropusnu septi¢ku jamu ili viSe njih koje su izgradene sukladno nadleznim Zakonom o

gradnji ("Narodne novine", broj 153/13 i 20/17, 39/19 i 125/19),

- ispust oborinske vode s prometnih i parkirnih povrsina ukoliko nisu kondicionirane s

adekvatnim separatorom lakih ulja, masti i derivata nafte,

U stavku jedan tocka tri dodaje se ,,05im u slu¢aju izvla¢enja brodice u nuzdi“.
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Potrebno je za slucaj nuzde ostaviti moguénost izvlacenja plovila (brodice, barke, plutajuci objekti i
sl.) na pomorskom dobru i na lokacijama koje za to nisu odredene.

Dodaje se stavak 2.:

U uredenim plaznim prostorima/sljunanim, pjesCanim, betonskim, stjenovitim i sl.) zabranjuje se:

- kampiranje 1 no¢enje,

- paljenje vatre u bilo koje svrhe te upotreba rostilja i bilo koje vrste otvorenog plamena na
plazama, 0sim za na to predvidenim lokacijama (izgradena lozista),

- kupanje zivotinja izuzev na plazama na kojima je to dozvoljeno, a koje su oznacene

posebnim znakom.

Gradonacelnica je prihvatila amandman, te je isti postao sastavnim dijelom Kona¢nog prijedloga
Odluke o redu na pomorskom dobru.

Uvodno obrazlozenje Konaénog prijedlog Odluke o redu na pomorskom dobru, podnijela je
prodelnica Zeljka Marunovi¢, u ime gradonadelnice, kao predlagaca.

U raspravi su sudjelovali vijeénici Marko Skokandi¢ u ime HDZ-HSS-HSP-HSLS, Tonéi Zuvela u
ime kluba SDP/HSU, Ante Milat, Ivana Pa¢i¢ Unkovi¢ i gradonacelnica.

Na prijedlog predsjednice Vijeca, odrzana je stanka, od 20:58 do 21:02.

Repliku su imali vije¢nik Marko Skokandi¢ na izlaganje vijeénika Tonca Zuvele i vije¢nica Ivana
Pa¢i¢ Unkovié na izlaganje vijeénika Tonéa Zuvele.

Nakon zakljuéenja rasprave, Predsjednica Vijeca stavila je Konacni prijedlog Odluke o redu na
pomorskom dobru, u tekstu kako je predlozeno u radnom materijalu, na glasovanje.

Konacni prijedlog Odluke o redu na pomorskom dobru, kako je predloZen u radnom materijalu,
usvojen je veéinom glasova (7 ,,za“ 1 6 suzdrianih).

8. TOCKA — Konaéni prijedlog Odluke o izmjenama Odluke o koeficijentima za
obracun place sluzbenika i namjestenika u upravnim tijelima Grada
Korcule

Tonéi Zuvela, kao predsjednik Odbora za prora¢un i financije, iznio je stav Odbora kojim je Odbor
jednoglasno zakljucio da se podrzi Kona¢ni Prijedlog Odluke o izmjenama Odluke o koeficijentima
za obracun place sluzbenika i namjestenika u upravnim tijelima Grada Korcule, te da se Gradskom
vijecu predloZi njegovo usvajanje.

Uvodno obrazlozenje Kona¢nog Prijedloga Odluke o izmjenama Odluke o koeficijentima za
obracun place sluzbenika i namjestenika u upravnim tijelima Grada Korcule, podnijela je procelnica
Petra Fabijanovi¢, u ime gradonacelnice, kao predlagaca.

Rasprave nije bilo.

Predsjednica Vijeca stavila je Konacni Prijedlog Odluke o izmjenama Odluke o koeficijentima za
obracun place sluzbenika i namjestenika u upravnim tijelima Grada Korcule, u tekstu kako je
predlozeno u radnom materijalu, na glasovanje.

Konacni Prijedlog Odluke o izmjenama Odluke o koeficijentima za obracéun place sluibenika i
namjestenika u upravnim tijelima Grada Korcéule, kako je predloien u radnom materijalu,
usvojen je jednoglasno (13 ,,za*).
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9. TOCKA — Konaéni prijedlog Rezolucije o proglasenju Grada Kor¢ule sigurnim
mjestom za Zene

Uvodno obrazlozenje Konac¢nog prijedloga Rezolucije o proglasenju Grada Korcule sigurnim
mjestom za Zene, podnijela je pro¢elnica Ana Stimac, u ime gradonaéelnice, kao predlagaca.

U raspravi su sudjelovali vijeénici Tonéi Zuvela u ime kluba SDP/HSU, Silvano Kapor, Ivana Pagi¢
Unkovi¢ i1 gradonacelnica.

Nakon zakljuCenja rasprave, predsjednica Vijeca stavila je Konacni prijedlog Rezolucije o
proglasenju Grada Korcule sigurnim mjestom za zene, u tekstu kako je predlozeno u radnom
materijalu, na glasovanje.

Konacni prijedlog Rezolucije o proglasenju Grada Korlule sigurnim mjestom za Zene, kako je
predloZen u radnom materijalu usvojen je jednoglasno (13 ,,za“).

10. TOCKA — Program rada Savjeta mladih Grada Kor¢ule za 2024. godinu

Uvodno obrazloZenje Programa rada Savjeta mladih Grada Korcule za 2024. godinu, podnio je
Dinko Segedin, predsjednik Savjeta mladih Grada Kor¢ule.

U raspravi je sudjelovala gradonacelnica.

Predsjednica Vijeca predlozila je i stavila na glasovanje sljedeci prijedlog zakljucka:

1. Daje se odobrenje Programu rada Savjeta mladih Grada Korcule za 2024. godinu, koji je sastavni
dio ovog Zakljucka.

2. Ovaj Zakljuéak stupa na snagu danom donosenja, a objavit ¢e se u ,,Sluzbenom glasniku Grada
Korcule®.

Drugih prijedloga zakljucka nije bilo.

Prijedlog zakljucka, kako je predloZen, usvojen je jednoglasno (13 ,,za“).

Zavrseno u 21:28 sati.

KLASA: 024-02/23-01/00006
URBROJ: 2117-9-01/01-23-00002

PREDSJEDNICA

GRADSKOG VIJECA
Marija Segedin
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