SKRACENI ZAPISNIK SA 8. SJEDNICE
GRADSKOG VIJECA GRADA KORCULE

Sjednica je odrzana 13. travnja (petak) 2018. godine, s poéetkom u 18.07 sati, u Gradskoj vijeénici u
Korculi.

Sjednici je predsjedao Marko Skokandi¢ — predsjednik Vijeca.

Skraceni zapisnik izradio je Srdan MrSe, v.d. procelnika Upravnog odjel za opcée poslove i mjesnu
Samoupravu.

Sjednica se prenosila putem Radio Korcule.

Ostali nazo¢ni: Andrija Fabris — gradonacelnik, Ivan Sale — zamjenik gradonacelnika, Bernarda Tomié, v.d.
procelnice UO za proracun i financije (dio sjednice), Ivan Blitvi¢. v.d. pro¢elnika UO za prostorno uredenje,
zaititu okoli$a, gradnju, komunalnog gospodarstvo i promet, Mirjana Burica Zuvela, v.d. pro¢elnica UO za
gospodarenje Gradskom imovinom, gospodarstvo i turizam (dio sjednice), i Srdan MrSe, v.d. procelnika.

Na pocetku, predsjednik Vijeca procitao je izvjesée (sjednicki materijal) Mandatnog odbora o mirovanju
mandata vijeénici Niki Sili¢ Maroevi¢ (od 6. travnja 2018.) i pocetku vije¢nickog mandata zamjeniku
Antonu Lozici (od 6. travnja 2018.), $to je VijeCe primili na znanje, nakon ¢ega je vije¢nik Anton Lozica
polozio svecanu prisegu.

Utvrden je (pocetni) kvorum od 14 vijeénika. Od pocetka nije nazocila vije¢nica Ivona Kapor.

AKTUALNI SAT

Tajana Grbin istice da je njeno pitanje prakticki neraskidivo vezano za ono §to je pitala ona i kolega Reié, a
to je stanje u brodogradilistu Leda. Tada je na njihovo pitanje gradonacelnik odgovorio da bi bilo vrlo ne
ozbiljno da neko ne bi pomislio da on ne zna $to se dogada u brodogradilistu Leda. Medutim, proslo je 6
mjeseci, i stanje je u brodogradilistu sve gore i gore, radnici nisu primili punih 5 mjeseci placu, pa su mnogi
od njih od tadasnje sjednice GV, kada smo o tome govorili na Vijecu, oti§li svojom voljom, bilo voljom
vlasnika, a veliki broj njih je prakticki na nekakvim slobodnim danima da sauvaju, eventualno, neka prava
koja ¢e u dogledno vrijeme do¢i ili ne¢e do¢i, i rade poslove, doslovce da prehrane svoju obitelj. Sve je to
skupa vrlo ruzno za na$ grada, za naSe sugradane, nas svih, gradonacelnika, bez obzira §to ¢e joj netko sada
re¢i da se ne moZemo mijesati u privatno vlasnistvo, ne misli da je to tako, misli da se svi moramo, a prije
svega gradonacelnik, uprijeti, da pokusa vidjeti Sto se to dogada. Tamo je izrezana nova konstrukcija dijela
broda, koja je prodana u staro Zeljezo, ne bi li namakli neki novci, da se ljudima barem nesto podijeli od tih
placa koje su zasluzili. Ono $to Zeli postaviti pitanje gradonacelniku, §to je u ovih zadnjih 6 mjeseci poduzeo,
da li se je susreo sa vlasnikom brodogradilista, i kako je moguce, $to ga je potaknulo, ako je u krivu moli da
ju se ispravi, ali ono koliko ona zna, otprilike 200.000 kn je Grad Korcula trazi, tj. prakticki je sjeo na racun
brodogradilista, nakon $to su uspjeli namaknuti neke novce da podjele za placu.. Izvinjava se na komentaru,
ali misli, da se na takav nacin gradonacelnik ne bi smio ponasat, trebao je sjesti s vlasnikom, i upravo to, na
neki nacin, ako treba i ucjenom reé, evo, ne¢emo vama naplatiti tih 200.000 kn...jer ne moZe vjerovati da taj
iznos Gradu nasusno treba..uz uvjet da se ljudima podijeli placa.

Gradonacelnik istice da je vijeénica ponovila da je ovo pitanje postavila prije 6 mjeseci, prije 6 mjeseci
njegovo misljenje prema situaciji u Ledi je isto, kao i danas, isto koje je bilo 2015. godine, nakon prvog
susreta s g. Nandorom Raislihom, sadasnjim vlasnikom. Ne zna zaSto vijeénica koristi ovu gradsku
vijeénicu, a zamolio ju je da ovako bitne stvari mozemo raspraviti prije Gradskog vije¢a, da onda ne
ispadamo niti on niti vije¢nica ovdje, ne zna koji bi izraz odgovorio..koji bi iznio..jer §to je vijecnica iznijela
da ljudi ne bi dobili place, nije dostojne ove govornice. On je, kao gradonacelnik, prvi sastanak je imao s g.
Nandorom Raishlimom 2015. godine, u 12. mjesecu, zajedno s tadasnjim njegovim zamjenikom, sadasnjim
predsjednikom GV, g. Markom Skokandi¢em. Njegov prvi dojam je bio negativan, i takav je i danas, $to se
pokazalo to¢no. Za razliku od njega, drugi su vjerovali njemu, pogotovo radnici. U 2016. godinu u poduzece
je ,,cvalo cvijece®, svi su bili zadovoljni a on nije jer je znao $to ¢e se dogoditi. Nakon toga, u 2017. godini je
imao nekoliko sastanaka s vlasnikom gdje smo razgovarala, kako i Sto ¢e napraviti, gdje mu je rekao da je
njemu glavno da su ljudi zadovoljni. I kada su ljudi poceli dobivati otkaze, opet smo se sastali, gdje je rekao
da ¢e sve biti u redu, da su imali male nesporazume. Oti$ao je u ministarstvo, na poziv pomocénice ministra
mora, prometa i infrastrukture, da ¢uju nas glas §to da napravimo s Ledom. To je bilo, misli, proSle godine, u
10.-tom mjesecu, gdje je g. Raislih bio u ministarstvu prije njega, gdje su mu dali rok do Bozi¢a, da plati
koncesiju, da plati dugove, i da ¢e se tada popraviti situacija, da li se Grad slaze s time, da mu se da jo$
vremena do BoZi¢a, ¢ime smo se slozili bas zbog toga jer je obecanje bilo da ¢e se ljudima dati novci (place).
Poslije toga, nije doslo do placanja, poslije toga je u prvom mjesecu je tek doslo do placanja dugova prema
drzavi. Trazilo se od Grada Kor¢ule da da dva mjeseca jo$ odgode za ta placanja, i dobiveni su, i za sve to mi
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imamo mailove, dopise, korespondenciju s g. Nandorom Raislohom, sada$njim vlasnikom, da bi on na naSe
pitanje, kada ¢e do¢i do placanja, a to je bilo ili krajem tre¢eg mjeseca ili u Cetvrtom, a ve¢ je racun firme bio
blokiran, a Grad ga nije blokirao, odgovorio da nije primio e-mail, da on to nije ¢uo, a imamo njegov e-mail
da mu dva mjeseca prolongiramo placanje, gdje se je ogluSio da imao uopée ikakvog duga prema Gradu i
prema KTD Hoberu. Onda smo pustili 10 dana da vidimo hoce li se ra¢un deblokirati, i kada smo vidjeli da
je jo§ blokiran, mi smo dali svoju zaduZnicu na naplatu. Sto je gosp. napravio, napravo je prigovor na to nase
potraZivanje, da on nema pojma o tome...Mi smo u 6 mjeseci, minimalno, dali vremena vlasniku da rijesi
problem u Ledi...a sada vije¢nica dolazi u GV, za ovu govornicu, i govori da je on kao gradonacelnik,
naplatio za Grad 10.000 kn, i da ljudi zbog toga nisu dobili placu, pa pita zasto ga nije o tome pitala...

Tajana Grbin, kao ispravak neto¢nog, navodi da nije rekla da je gradonacelnik napravio blokadu, da je traZio
naplatu zato da radnici ne dobiju placu, §to je to sada rekao gradonacelnik, a na kraju krajeva, mora joj
gradonacelnik biti zahvalan $to je postavila to pitanje, i §to je javnosti objasnio §to je sve napravio u ovih 6
mjeseci, ako je i imalo nekakvog efekta, ako su doblokirani, svaka mu cast. Nazalost Sto se u gradi pita, i §to
se nju poteze za rukav i zato postavlja pitanje, je li je moguce da sve ide u smjeru, navodno, da sve ide u
smjeru da se brodogradiliste do kraja unisti i da ga tamo viSe nema, na racun nekoga tko ¢e to onda dobiti za
male novce. Naglasava da joj gradonacelnik opet ne rece zasto mu nije dosla i to rekla, jer mu je na to pitanje
odgovorila prije 6 mjeseci. Ona ne postavlja pitanje da bi ona nesto znala, nego da bi ova javnost nesto znala,
pogotovo radnici koji su direktno, na kraju krajeva prevareni. Ako je istina, a ona nije razgovarala na nacin
kako je to gradonacelnik, pa svu svi bili ,sretni i zadovoljni®, i svi vjerovali, svi smo mi jednom nesSto
vjerovali pa nam se dogodilo da to nije tako kako je, zato moli gradonacelnika jo§ jedan put, nakon §to ne
zna koliko puta, da svako njezino pitanje ne dozivi kao napad na njega.

Predsjednik Vijeca, kao informaciju, kako ne bi nesto ostalo visiti u ,,zraku®, da netko neSto muti, da bi se
brodogradiliste nekom dalo, da brodogradiliste spada u luke posebne namjene, a luke posebne namjene su
pomorsko dobro. Brodogradiliste nitko ne moze dobiti. Postoji aktualno koncesija izdana od Vlade RH, a ta
koncesija se moze raskinuti, i novi natjecaj resornog ministarstva i nova odluke Vlade RH moze dati samo
brodogradiliste, jer u naSem Prostornom planu tamo stoji brodogradiliste. Da bi netko tamo radio nesto
drugo, da to ne bude luka posebne namjene, moramo mi to odluciti, a to nismo, u nasem PP UGK tamo stoji
brodogradiliste, koje je pomorskog dobro po zakonu, a ono se moze dobiti na koristenje, u ovom trenutku
samo brodogradiliste, odlukom Vlade RH i ugovorom potpisanim resornim ministarstvom.

Ivana Klisura Skokandi¢ pita, s obzirom da dolaze vruéine i suse, a time i opasnosti od pozara, pa je zanima
jesi li se i kaka se pripremila protupozarna sezona.

Zamjenik gradonacelnika u odgovoru isti¢e, da kako je poznato, da je veliki broj djelatnika ukljucen u
program javnih radova, €iji je i program ba$ namijenjen preventivnim radnjama za zastitu od poZara, moze
re¢i da smo konacno dobili suglasnost za ulazak u ,,Hober* i da su nasi djelatnici, po¢etkom ovog tjedna usli
u ,,Hober”. Potom ¢e se krenuti po mjestima, i obaviti preventivne radnje, do kraja njihova ugovora. Imamo
16.4. u DUZS u Dubrovniku, sastanak svih stozera CZ u Zupaniji zajedno s Hrvatskim $umama i javnom
ustanovom po pitanju protupozarnih priprema prije sezone, na kojem ¢emo dobiti napomene i pripreme kako
pripremiti sve planove koje smo duzni dostaviti, i gdje smo ve¢ mi sazvali na$ Stozer CZ, za srijedu, jer smo
do 20. 4. duzni dostaviti na§ plan motriteljsko-dojavne sluzbe u Zupaniju, kako bi se do odredenog roka
napravio Zupanijski plan. Sto se ti¢e priprema, ne moZe se re¢i da su gotove, ve¢ misli da pripreme traju
konstantno i konstantno se to treba dopunjavati. I od prosle pozarne sezone, primijetio je par manjkavosti, te
se nada da ¢e se i ova protupozarna sezona, pro¢i kao i prosle godine, bez problema. Jo§ kao dodatnu
informaciju, navodi da je za 18. 5. dogovoreno s DUZS osposobljavanje naseg Stozera CZ Grada Korcule.
Marija Segedin navodi da smo dobili informaciju od ministarstva, da dva projekta Grada Koréule nisu prosla,
s kojima smo se prijavili na Ministarstvu regionalnog razvoja i EU fondova, pa pita gradonacelnika koji su
razlozi, odnosno zasto nismo dobili te novce, i koje je odgovoran za to.

Gradonacelnik navodi da je o ovom je odgovarao nekoliko puta za tiska, pa moze i za Vijece, dakle kada se
javljate za nekakav natjeCaj, najvaznije je pripremiti dokumentaciju, a to za Grad radi Kora d.o.o0., dogodi se
da prodete na natjecaju a da prijava ne bude dobijena... i to se je nama dogodilo, oba dva projekta su prosla,
ali iz nekakvog razloga nisu dobili dovoljan broj bodova da bi prosli ovaj put i na financiranje iz razvojnih
projekata za jedinice lokalne samouprave na hrvatskim otocima. Mora reci, da je bio neugodno iznenaden
kada nismo prosli, pogotovo s onim projektom spojne ceste ,Pastoralni centra-Sportski centar i
Srednjoskolski centar, §to je za Grad Korculu, prevazana projekt koji nam omogucava razvoj sportskog
centar i ¢ini kolni prilaz srednjoskolskom centru sa legalnim parkiraliStem. ObjaSnjenje koje je trazio i koje
dobio u Upravi za otoke je po njemu smijesno, jer je re¢eno da nisu shvatili ovaj projekt kao razvojni, i da su
ga takvog i bodovali. Na njegovo pitanje, kako moze mrtvacnica u nekakvom mjestu biti razvojni projekt,
nisu imali odgovora, ali ove godine je bila takva politika, sva mjesta na otoku Korculi i poluotoku Peljescu,




su dobila nekakav sredstva, a mi ovaj put nismo, ali je reCeno da krenemo sami sa izradom spojne ceste i da
¢emo do kraja godine, u onim sredstvima koja budu neiskoristena ili u nekako rebalansom dobiti novce za
ovaj projekt. Ne zna zaSto je vijeénica implicirala, tko je odgovoran, jednostavno je to tako, prijavite se,
prosli ste, ispod crte smo, ...mozda gradonacelnik ovaj put nije dobro lobirao, mozda se promijenila Sefica
Uprave za otoke, ne zna... ali u svakom slu€aju odgovornost nije na onome tko je pisao, §to misli da je
mozda bila pretpostavka vijeénice, jer da su lose pisali projekt bili bi odbijeni. Preuzima odgovornost na
sebe, da je gradonacelnik ovaj put lose izlobirao, ali ga isto tako ¢udi, a to je bilo negdje tamo u tre¢em
mjesecu, kaka vije¢nica nije rekla da je gradonadelnik lose izlobirao cestu Setaliste Tina Ujeviéa, gdje smo
dobili 7 milijuna kn, skoro bespovratno, kad druge opéine nisu dobile nista, pa ga to samo interesira.
Obecava da ¢e se dobiti novci za pastoralni centara do kraja godine, a da ¢e se ovaj put on direktno pobrinuti,
a o cemu je ve¢ imao sastanke, a i obecano je da ¢emo te novce dobiti.

Marija Segedin navodi da je i ona dobila nekakve informacije iz ministarstva, od ljudi, zasto nam je odbijen
projekt, a zasto je postavila ovo pitanje, zato §to je gradonacelnik iSao s proracunom Grada Korcule i zato $to
je ona na samom proracunu rekla da se ne mogu onako nabrojiti projekti a da se ne navedu sredstva i da se
ne navede odakle ¢e se financirati. Gradonacelnik zna da mu je odmah u startu, onaj dodatak koje se moralo
dostaviti, presliku proracuna iz kojeg je vidljivo osigurana sredstva za iznose udjela sufinanciranja
prijavitelja i da su ga na tome odbili, a ne zato $§to nije dobro lobirao, jer je danim bio po ministarstvu i gore
divljao, i na kraju ga nije dobio, tako su nam rekli i rekli su nam, i naravno ovo §to je ona dobila informaciju.
Sto se ti¢e sredstava za Tina Ujevica, za to pohvaljuje gradonadelnika, i tako se treba raditi, kada se dobro
radi.

U 18.30 sati sjednicu je napustila vije¢nica Tajana Grbin, ¢ime je kvorum ¢inilo 13 vijeénika.

Ante Tvrdeié pita zamjenika gradonacelnika, u kontekstu da je prije par mjeseci, na zahtjev MO Pupnat i
MO Zrnovo, Grad podnio zahtjeve prema Hrvatskim vodama za sanacijom lokve Gornji i Moéni dolac u
Zrnovu te lokve u Pupnatu, gdje su Hrvatske vode prihvatile taj zahtjev i sanacija je predvidena u planu
Hrvatskih voda za 2018., da li moze re¢i kada ¢e se planirana sanacija realizirati.

Zamjenik gradonadelnik odgovara da je dobivena potvrda da su spomenute sanacije lokava usle u plan
Hrvatskih voda za ovu godinu, i u par navrata s voditeljem ispostave juznog sliva Korcula-Neretva,
dogovoreno je da Ce se sanacija obaviti iza 15. kolovoza zbog uvjeta zastite prirode na koje Hrvatske vode ne
mogu utjecati jer ne mogu obavljati u njima nikakve radove dok se u njima odvija nekakav Zivot koji je
zasti¢en... pa ¢emo vjerojatno, kao i pro§log ljeta, trebati dolijevati lokve, da bi se u njima zadrzala voda
zastite...

Anton Lozica navodi da je nacuo da u Kor¢uli postoje dvije firme koje se bave odvodnjom vode, jedna je pri
(KTD)Hoberu, Hober odvodnja a druga pri NPKL-u, i isto se zove NPKL odvodnja, pa pita gradonacelnika,
o ¢emu se tu radi i zasto dvije firme, i koja je tu uopce situacija.

Gradonacelnik u odgovoru navodi da Grad Korcula svoje komunalne djelatnosti provodi preko KTD Hober
d.o.0., koji je 2014. godine, osnovalo svoju tvrtku-kéer Hober odvodnja d.o.o0., a ovaj saziv GV, a njegov
prijedlog, donio odluku da Grad Korcula bude osniva¢ Hober odvodnje. Kao $to se zna, vodne usluge mogu
obavljati samo tvrtke koje imaju vodopravnu dozvolu, a te vodopravne dozvole se dobivaju po odredenim
kriterijima, kako za odvodnju, tako i za distribuciju vode. Zasto su dvije vrtke, odnosno za sada formalno
dvije tvrtke, zato Sto NPKLV vodovod je sad u 18% vlasnistvu Grada Korcule, tvrtka koja nije pod nasom
nikakvom kontrolom niti gradonacelnik niti ovog GV ne moze imati utjecaja na Drus§tvo, osim kroz svoj
udjel u Skupstini ili svog ¢lana Nadzornog odbora da nesto promijeni, dakle svaka odluka ne ovisi o nama,
dok je Hober odvodnja u nasem vlasni$tvu i mi, kao Grad, imamo punu kontrolu nad radom i upravljanjem s
tom tvrtkom. Da li je vjerojatno da ¢emo mi, kao Grad Korcula, uspjeti sami napraviti projekte i isfinancirati
odvodnju na podruéju Grada Korcule...Mi, kao Grad, imamo tom smislu odvodnje, rekao je na tom sastanku
u Hrvatskim vodama, da mi imamo pet, ako ne i Sest Lumbardi i jedan...(nerazumljivo), za razliku od njih
koji su dobrohotno da li cijeli svoj, misli da su rekli 9 milijuna kuna, vrijedni sistem u ruke NPKL vodovod.
Mi ne mozemo tako napraviti, iz jednog jednostavnog razloga jer su gradani grada Korcule ulagali u ovaj dio
sistema koji imamo odvodnje, koji po njemu vrijedi puno vise nego 9 milijuna kn. Onog momenta kad nam
ponude nama svima, kao predstavnicima Grada Korcule, objasnjenje §to ¢e biti sa tom naSom imovinom koja
bi eventualno usla u NPKLM odvodnju, u svakom sluc¢aju ¢e onda takva odluka do¢i pred GV, je su vijeénici
jedini pozvani da o tome odlucuju. Tek da se zna, da bi NPKL vodovod, kao jaka firma, koja upravlja
distribucijom vode u najjuznijem hrvatskom vodovodu, od izvora do zadnjeg Kkorisnika, da bi dobila
vodopravnu dozvolu za obavljanje odvodnje, potpisala je nekakvo pismo namjere s KTD Hober, odnosno
Hober odvodnja, da ¢e Hober odvodnja ustupiti u sluc¢aju svoju tehniku. NisSta nije problemati¢no, a na
Gradskom vijecu ¢e biti odluka da li ¢e Grad Korcula razvijati svoju mrezu odvodnje sami ili ¢e se udruziti s
drugim opéinama koje nemaju takve tvrtke u svom vlasni$tvu i prepustiti obavljane odvodnje NPKLM-u.




Anton Lozica navodi da u principu nema primjedbi, jer je oéito da je situacija sve skupa priliéno
komplicirana, 1 zadovoljava ga odgovor da ¢e to do¢i na GV, i da su oni ti koji ¢e odluciti da li jedno ili
drugo.

Mario Rei¢ navodi da je zamoljen u ime taksista postaviti pitanje gradonacelniku, koji tvrde da uredno
plac¢aju prema Gradu sve §to je potrebno, a da ne mogu svom stajaliStu pokraj marine i kolodvora ne mogu
parkirati svoja vozila jer je ispunjen poslovnim vozilima koje komunalni redari ne kaznjavaju, isto tako da su
na zapadnoj rivi imali svoje mjesto za Cekanje gostiju. koje je sada ogradeno Zardinjerama koje je sada
rezervirano za vespe, a usput je i zatvorena cesta prema hotelu Korcula koja im onemoguéava manevriranje
pri ulasku katamaranu.

Gradonacelnik navodi da je sam promet, pogotovo promet u mirovanju, najveci je problem za uzi dio grada
Korcule, i problem se u donekle u sezoni rjeSava  kaznama i urgiranjem, odnosno akcija
komunalno/prometnih redara Grada Koréule. Misljena smo u gradskoj upravi, i on 0sobno, da preko zime,
kada je nas uzi dio grada, recimo tako, do 3 sata koriSten a od 3 sata nema nikoga, da budemo malo
liberalniji sa tim kaznama i da se dopusti, pogotovo ove godine, kada smo imali radove na Liburni, i nismo
imali tamo 10-tak mjesta za parkiranje, da dopustimo parkiranje na onom privremenom taksi stajalistu kraj
ACI marine. Ista takva situacija je nastala i na zapadnoj rivi. Dogovor je sa taksistima, da kada hotel radi, ali
nazalost oni se drze samog dijela dogovora koji samo ide njima u korist, a onaj koji njima ne konvergira,
onda to malo tumace kako njima odgovara, da kada katamaran dolazi na zapadnu rivu, a vidjeli ste da smo
prosle sezone, $to ve¢inom i rade, da smo provali da taj katamaran, kojeg imamo sada 7 veza dnevno, da
dolazi $to viSe na istocnu rivu, da bi se ona guzva preko Plokate smanjila na najmanju mogucu mjeru, i jedini
katamaran koji je problematic¢an, to je onaj zadniji, i za taj katamaran smo se dogovorili s hotelom Koréulom
da otvaraju rampu kad se kod trazi, da se taksisti okrenu kraj zgrade bivse policije, stanu i red, i ¢ekaju svoje
goste. Oni to nikad nisu napravili, nego se okrec¢u ispod lode, ispred TZ i tko ¢ini najvecu guzvu, veéinom
oni, ali se to iz godine u godinu to dogovara i rjeSava, a ako rije§imo ovo pitanje oko kolodvora, tamo ¢emo
ih smjestiti malo trajnije i imat ¢emo malo kompleksnije rjeSenje. Ali, ponavlja, ono Sto je ve¢ nekoliko
puta rekao naSim sugradanima koji obavljaju taksi djelatnost, svaki automobili s oznakom ,,taxi* koji bude
parkirana na ozna¢enom taksi stajali$tu, a voza¢ ne bude kraj tog automobila i ljeti i zimi, kad god to bude,
dobit ¢e kaznu... Neka budu posteni, pa neka recu, da dodu u grad, da parkiraju tamo, stoje tri dana na
parkingu a rade neki drugi posao.... Mali smo grad, ne moramo preko zime, kada nema toliko ljudi u gradu,
da komunalni redari piSu svima kazne, i onda tko je prvi $pijun, tko Spijaje svoje sugradane, taksi, a oni
dodu s kombijem od 12 mjesta, i parkiraju se tamo i stoje cijeli dan. Budimo ponekad malo vise ljudi, onda
¢emo lakSe ovu zimu, koja je sve kraca i kra¢a jer nam je sezona sve duza i duz, i onda ¢emo rjeSavati ove
probleme zajednicki, bez ovakvih nekakvih stvari...i poStivanjem dogovora ¢emo imati i u ovom segmentu
bolje rezultate.

Tino Andriji¢ zatrazio je od tajnika, da mu da garancije da kao gradski vije¢nik ne moze biti ni kazneno ni
prekrSajno gonjen, ni odgovoran na bilo koji nacin zbog izjava i stajaliSta koje ¢e iznijeti za ovom
govornicom, na $to mu je odgovoreno da mu on osobno ne moze dati takvu garanciju, nakon Cega Cita
dijelove (pravomo¢nu) presudu vezanu za ponistenje, kao nezakonite, odluke Upravnog vije¢a Ustanove
»Sportski objekti Kor¢ula“ od 13. svibnja 2009. kojom je Dalibor Antunovi¢ izabran za ravnatelja
Ustanove...Kada je gradonacelnik postao gradonacelnik u svibnju prosle godine, pozvao je nas vijeénike da
mu pomognemo u njegovom radu, da preispitujemo rad gradskih ustanova i firmi, a on je taj poziv shvatio
ozbiljno. Nazalost, svaki njegov pokusaj da do bilo ¢ega dode, je opstruiran, i nazalost pocinje gubiti svaki
smisao o tome da sudjeluje u radu ovog Vijeca, kao vije¢nik. Smatra da je to gradonacelniku vrlo interesatno
buduéi nema osmoricu, osim s Mostom, ali ne vidi nekog konkretnog razloga, da uop¢e dolazi na sjednice
Vijeca...1 na ovakvom pitanju u prosincu, gradonacelnik je odgovorio da ¢e snositi dogovornost osobe koje
ne do 31. 12, njemu kao vije¢niku, ne dostave trazenu dokumentaciju, a sada je 13. 4... Nekoliko je puta
tajniku poslao sluzbeno zahtjev, 6. 11., gdje se pozvao na Statut Grada Korcule, ¢l. 44. Poslovnika, pa ga
citira...na §to je dobio podrsku predsjednika GV, da ¢u dobiti na dana$njoj sjednici, i nekoliko puta i e-
mailom... Pita gradonacelnika, da 1i on ima vlast u ovom Gradu ili nema, §to je prvo pitanje, a drugo pitanje
je, da li on zajedno s njime i ostalim gradskim sluzbenicima prave od njega budalu, ili ti sluZbenici prave
budalu kako od gradonacelnika tako i od njega ili je samo on budala ovdje... Gradski sluzbenici na sluzbenim
memorandumima Salju mailove u kojima kazu, da bi se predsjednik GV trebao izuzeti iz svih postupaka, pa
se pita hoée li mo zatraziti promjenu predsjednika GV, prema Ustanovi SOK, kako bi se osigurala
transparentnost postupka i zatitio javni a ne privatni interes, pa se poziva da se sjetimo presude koju je
procitao na pocetku svog izlaganja...Osje¢a se izigranim, a sada gradonacelnik ocekuje iskrenu i
dobronamjernu suradnju...a nije ni poco traziti dokumentaciju Hobera, iz Gradske knjiznice, iz Centra za
kulture, a ne moze u godinu dana do¢i do dvije-tri sitne stvari...



Gradonacelnik navodi da se kada se ima pravilnike odnosno statute ustanove, kakve se ima, prema tome se,
kao gradonacelnik, moze odnositi samo na dva nacina, ili da ih se prihvatite i po njima radite ili da ne radite.
Nazalost, savjet pravne sluzbe, a pravna sluzba je v.d. procelnik za opce poslove, da mi tu ne mozemo
napraviti nista s ovakvim trazenjem ni vije¢nika ni njega. Isto tako, je i on dobio registrator nakon isto dva
mjeseca sa izvodima iste ustanove, isto ni njemu nije bilo lako, ali je to ipak dobio. Vije¢nik zna da je
urgirao i kod ustanove i do sluzbe, s obzirom da je to poslao kao gradski vije¢nik, i preko predsjednika
Vijeca. Istina je da smo dobili odgovor, kako i vijeénik, tako i on, misli da je dobio odgovor forvardiran s
njegova maila, prema tome, moze shvatiti da je vije¢nik ljut, da barem ne govori da on nije taj koji nije
pokuSao pomoci. Sto se ti¢e rada te ustanove, pa tako i svih ustanove, jedinu koju vezu, koju, nazalost,
gradonacelnik ima s njima je upravno vije¢e. Upravno je vije¢e imenovano, i ono je dogovorno za rad
ustanove, isto kako je bilo odgovorno za rad ustanove u onom vremenu od 2009., to je produzena ruka i
vijeénika i njega, kao gradonacelnika. ON, kao gradonacelnik, nema nikakve ovlasti u radu Ustanove
Sportski objekti Koréula, ili bilo koje ustanove, a pogotovo kada ima ovakav dobar odnos sa sada$njim
ravnateljem Ustanove. dakle, a §to se vidjelo iz ovih zaposlenja, gradonacelnik u svom djelokrugu rada
gradske uprave ne moze sam voditi proces zaposljavanja, ali u ustanovi je ravnatelj ,,bog i batina“ i §to on
rece, tako ¢e biti, i ne mozemo mu nitko nista...i to je tako. Ali gradski vije¢nici imaju ovlasti, koje im je dao
Statut, koji ¢emo nadopuniti, odnosno uskladiti sa zakonom, nada se u sljede¢im tockama, imaju na
sjednicama GV, imati izvjesStaj o radu svih ustanova, kao i plan rada za 2018. godinu svih ustanova, i tu
vijeénici imaju ovlasti da tu nesto naprave. Misli, da on kao gradonacelnik, ne bi bilo u redu ad se on tu
mijesa, nego da Vvijeénik, odnosno i svi drugi vijeénici recu da li im rad takvih ravnatelja odgovara, a da se i
on osjeca u takvim situacijama kao magarac, je...koga je briga, i onako smo mi ,,Serifi“ i mozemo Cinit
ionako sve §to nas je volja, nazalost, nije to tako samo kod njega, tako je i kod drugih kolega, i jednostavno,
ili i¢i u nekakvu dugotrajnu parnicu ili dugotrajne sudske sporove ili prepustit GV, vijeénicima, da te
ravnatelje ili ravnateljice, da kontroliraju, da rade u onim prihva¢enim programima, da im svoji sugestijama
u radu i sugestijama o predloZenim programima, namecu ritam rada i korisniji rad, pa ¢emo valjda svi biti
zadovoljniji, kad plodovi rada budu bolji nego Sto su sada.

Tino Andriji¢ zahvaljuje se gradonaéelniku na odgovoru, a istina je da je zaboravio re¢i da mu je neke stvari
pokusao kao gradonacelnik...ali zbog frustiranosti s time §to i on ne uspijeva, tako reagirati... Gradski
vijeénici, a tada je i on bio u ovoj sali, osnovali Ustanovi ,,Sportski objekti Kor¢ula®, i mi smo izbrali i birali
¢lanove Upravnog vijec¢a, mi smo i nekad na ovom GV potvrdivali izabrane ravnatelje ili ih ne prihvacali.
Jo$ za vrijeme gradonacelnika g. Duhovicéa, veliki su bili pritisci kod razno raznih pravilnika, statuta i
poslovnika, kada su se ovom GV oduzela odredene ovlasti, a tada se je on jako borio da se to ne radi, i danas
imamo ustanove bez kontrole i da svako moze raditi kako ga je volja. Mi opet, kao vije¢nici ne prihvacamo
nista, nego formalnosti radi, i program rada i izvjestaje, i to bez ikakvih posljedica ukoliko se isto ne i
prihvati ili prihvati. Godi$nji program ¢emo raspravljati u travnju ili svibnju, $to je smo po sebi smijesno. A i
Stratuta Grada Korcule, koji imamo danas na dnevnom redu, ne vraca ovom GV, po pitanju tih stvari, a tome
se uopce ne prica, a vidi se kako se odnose ravnatelji prema gradskim vije¢nicima...zna da je GV postalo sve
slabije 1 slabije, sve beznacajnije, a sluzi formalnim zadovoljenjima onom $to se mora, dok se bavimo takvim
nekim stvarima da je to nevjerojatno.

Gradonacelnik navodi, kao dopunu, u kojom smo mi smije$noj situaciji, a neki gradski vijecnici se time i
sprdaju, svjedok je i ona prijava preko aplikacije za trazenje podatka, kada je zahtjev za dostavu dokumenata
od strane predsjednice jedne gradske organizacije, poslat svim ustanovama osim Ustanovi SOK, ako je i
SOK-u, u redu je, ali to i nije problem u tome, problem je u tome, $to svi ravnatelji koji su njega pitali $to e
s time, od njega dobili odgovor da slobodno da posalju obavijest da su svi materijali dostupni i da se trazeni
materijali mogu vidjeti u radnom vremenu, u prije dogovoreno terminu, mogu pogledati trazene dokumente,
a ako se trazi fotokopiranje da se onda i plate troSkovi. Misli da je on zadnji, bilo koji dokument koji postoji
u gradskoj upravi ili bilo kojoj firmi da ¢e se time rugati i praviti sprdnju s vasim vije¢ni¢kim mandatom ili
da ¢e bilo koga, sa ove gornice govoriti insinuacije, tipova koji su spremi za vasi stolom sjediti, jesti i onda
vas denuncirati, to je uostalom, u nekom drugom sistemu, a on takav ¢ovjek nije, a oni koji se druze sa tima,
to sluzi njima na cast.

Ivan Lipanovi¢ pita gradonacelnika §to je poduzeo i napravio u vezi s pripremom za turisti¢ku sezonu, koja
nam je pred vratima, odnosno za koju mozemo slobodno re¢i da je pocela.

Gradonacelnik u odgovoru navodi da se o tome ne bi trebalo puno reci, ono $to radimo svake godine, trazili
smo od mjesnih odbora i gradskih kotara da iskaZzu svoje potrebe za nadohranu plaza, za uredenje poljskih
puteva. Sto se ti¢e rada kroz Turisticku zajednicu, kroz promociju Grada, ne bi se posebno trebalo ovdje ni
spominjati, ali to je vidljivo. Zavrsava se uredenje ku¢e Marka Pola, za koju se nada da ¢e sljedeceg tjedna
biti otvorena... Do kraja tjedna ¢emo i vidjeti za popraviti plo¢e na Plokati. Kroz javne radove, ureduju se i



ovi poljski putevi, koji ¢e se koristiti za Setnju. I ove godine ¢e biti akcija CiS¢enja otoka od naplavina i
smeéa. Sto se tide Gradskog muzeja, koji je bio na§ turisticki brend, nazalost smo ga morali izmjestiti (zbog
rekonstrukcije), i tek su u ponedjeljak krenuli intenzivniji radovi na obnovi...Imali smo, prije godinu, dvije
dana, jedan sastanak svih dionika u turizmu, ali s obzirom da smo cijelu 2017. godinu sa zainteresiranim
strankama radili na, prvi put u modernoj povijesti grada Korc¢ule, strategiju razvoja turizam, da smo imali,
negdje preko 10 radionica, na koje je uporno pozivao sve dionike u korculanskom turizmu, da je taj
dokument, na kraju donesen radom i izravnim sudjelovanjem, pa ne vise od 20-tak ljudi, §to nije svima nama
pohvalno. Dosta toga smo kroz tu strategiju i kroz odluku da imamo akcijski plan provodenja tih zakljucka iz
te strategije, da je to $to bi on kao gradonacelnik i neko tko je inicirao izradu te strategije, da bi napravio za
pripremu ove 2018. godine. Bio je u najvec¢em europskom sajmu turizam u Berlinu, na jednom, stvarno, od
strane HTP Kor¢ula i TZ, odradeno dosta dobro, i da smo se dosta promovirali kao turisticka destinacija na
najvecem turistickom sajmu.

Ivan Lipanovi¢ iznosi da je djelomi¢no zadovoljan s ovim odgovorom, istaknuvs$i da je mislio da ¢e se
gradonacelnik osvrnuti i na Liburnu, da je to sada otvoreno radiliste koje je docekalo sezonu, i ono je po
njemu sada ruglo, a gdje smo se nadali da ¢e to biti gotovo do Uskrsa...Mi smo ovdje na ovom Vijecu, za
koje misli da je to bilo tokom jeseni, donijeli odluku na temelju pisma namjere za autobusni kolodvor i
donijeli smo odluku da ¢e se ono ruglo od nadstres$nice na autobusnom kolodvoru biti sruseno do 1. lipnja
ove godine, medutim vidimo da jos to Cini ruglo...

Gradonadelnik se ispriava da se u odgovoru nije dotaknuo ovih dviju super vaznih tema. Sto se tice
autobusnog kolodvora, je prema nasoj odluci GV, mi smo prepustili pravo prvokupa ACI d.d. iz Opatrije, on
je tada, kada smo dobili tu odluku imali dva sluzbena i nekoliko neformalnih sastanaka s predsjednikom
Uprave. Oni su intezivno radili u ovih 6 mjeseci na rjesavanju tereta koji postoji na toj nekretnini, i, ba$
prosli tjedan je dobio informaciju da su oni rijeSili na zadovoljavaju¢i nacin problem tih tereta na toj
nekretnini i da ofekuju sa sadasnjim vlasnikom rijeSiti te probleme i krenuti sa uredenjem, odnosno
planiranjem na toj lokaciji. Ako se vidjelo, ACI je ve¢ napravi sondiranje i ispod svog objekta i ispod objekta
Autobusnog kolodvora, kako se ne bi gubilo vrijeme i dobilo geomehanicke podatke da li je mogu¢ onaj nas
plan, da na tom podrucju imamo javnu garazu, odnosno garazu koja bi koristila i nama kao gradu. Oc¢ekuje se
da ¢e se taj problem sa kupovinom od strane ACI-ja biti uskoro rijeSen. U razgovoru smo s Upravom, da u
onom momentu kada se to rijesi, da ¢e Grad i ACI marina Korcula, skupa vidjeti, kako za ovu sezonu urediti
rezim i da li moZzemo odmah napraviti nekakve preinake na autobusnom kolodvoru, kako bi ona povrsina
koristila §to bolje, kako gradanima Koréule, tako i nasim posjetiteljima. Sto se ti¢e Liburne, nekoliko je puta
sa ove govornice govorio, da smo u meduvremenu, od kada smo krenuli u ove rouh-bau radove, za koje je
Grad Kor¢ula dobio dozvolu, da smo prenamijenili i onaj prostor koji je bio iznad plesne dvorane, da smo
planirani da tamo bude izmjeStena nasa Knjiznica, da smo za Centar za kulturu dosli do rjeSenja koje ¢e biti
za Grad dugoro¢no rjeSenje po tom pitanju, otvorili smo osmo onu drugu stranu za lift, ad se lakSe dolazi u tu
naSu buducu Knjiznicu, i sve se je oduzilo u vremenu, s tim ad bi ovi radovi trebali biti gotovi za nekakvih
10-tak dana. Nakon §to odradimo ove radove, i¢i ¢emo u natjecaj za trazenje partnera, a ¢ekalo se s tim, da se
ne i dogodilo, da partner kojeg izaberemo, da reCemo da ima nekih nepoznanica ili smo mu nesto promijenili
iz ugovora, dobit ¢e objekt onakav kakav je, dobit ¢e projekt kojeg imali sada, i moguénost da u tom objektu
vr$i onu djelatnost za koju smo se mi odlucili. Onaj objekt, kakav je, on ¢e se do pune sezone urediti, vratit
¢e se one fotografije koje su dugi niz godina S§titile onaj dio stolarije prema moru, i nada se da ¢e kroz ljeto,
na§ izabrani partner, ishoditi sve potrebne dozvole, i da ¢emo tamo u podsezoni krenuti sa uredenjem
Liburne. Napravit ¢e se sve da za ovu sezonu taj objekat izgleda iz vani §to primjerenije, i ¢im prije, a to
znaci po sezoni, krenuti sa radovima na kompletno uredenje, kako dijela koji ¢e biti u najmu, tako i dijela
javnih potreba, a to su prostori za Radio Kor¢ulu i za Gradsku knjiznicu ,,Ivan Vidali (izmjestanje).

Mirjana Blitvi¢ pita, s obzirom da joj je poznato da ¢e se u nekim mjesnim odborima i gradskim kotarima
vriiti ugradnja umjetnih izbo¢ina radi sigurnosti cestovnog prometa. da li ¢e se i na podru¢ju MO Cara vrsiti
ugradnja istih, a pogotovo, ispred skole i vrti¢a, kako bi se zastitilo djecu od nezeljenih posljedica, i da li ¢e
se postaviti ¢ekaonica za djecu u Zavalatici, kako bi se zastitila od elementarnih nepogoda dok cekaju Skolski
autobus, te u kakvoj je vazi projekt za vrtic.

Zamjenik gradonacelnika navodi da se je u projekt uspornika na cestama proslu godinu, gdje su svi mjesni
odbori i kotari kontaktirani da navedu opasne pozicije, i svi koji su imali takve pozicije, su to i dostavili.
Obavili smo kontakte s Policijskom upravom i ZUC, kako da bi izradili elaborate koji ¢e dobiti suglasnost, a
ne da radimo elaborate koji ¢e biti odbijeni i za to plac¢ati novce. U trenutku prijavljivanja na natje¢aj MUP-
a, koji je trajao do 30. 11. 2017., imali smo suglasnost za tri elaborata u Raci§¢u, Pupnatu i Sv. Antunu
(Korcula) zato §to je za njih trebalo dobiti samo suglasnost PU DNZ, za ostale elaborate na lokalnih cestama
kroz Zrnovo i Zavalaticu, trebalo je dobiti i suglasnost i ZUC, a za zupanijske ceste je trebalo dobiti i




suglasnost Ministarstva mora, prometa i infrastrukture. Moze samo reéi, da je 26. 3. ove godine dobivena
suglasnost nadleznog ministarstva za promet, za ugradnju uspornika na zupanijskoj cesti ispred osnovne
$kole u Cari. 29. 3. je dosla obavijest od MUP-a da prihvacaju financiranje ugradnje uspornika za ona tri
elaborat za n.c. u Racis¢u, Pupnatu i Sv. Antunu (Koréula), i s obzirom da imamo sve suglasnosti, u
postupku smo trazenja ponuda i nabave...a nada se da ¢e se to sve biti rijeSeno kroz ovaj mjesec, za sve
pozicije za koje smo dobili suglasnost. Sto se ti¢e ¢ekaonica, ¢ekaonice nisu naruéivane pausalno, veé se
¢ekaju programi svih mjesnih odbora, kako bi se provela jedna jedinstvena nabava za ¢ekaonice.
Gradonadelnik, u odgovoru glede stanje projekta vrtica u Cari, navodi da §to se ti¢e cijele zgrade gdje se
nalazi i podrucna $kola i naSe podru¢no odjeljenje vrtica, projekt (rekonstrukcije) je zavrSen, i projektant ga
je poslao na suglasnost u resorno ministarstvo i kada dobijemo sve suglasnosti, moéi ¢emo aplicirati s
projektom obnove i vrtiéa i podruéne kole, koja je nasoj zgradi u Cari.

Vinka Lozica svoje potanje vezuje za jednu odluku gradonacelnika, koja je objavljena u Sl. gl. GK 2/18., a
0dnosi se na plan upravljanja pomorskim dobrom na podru¢ju Grada Korcule za 2018., koja je viSe manja
ista kao i od 2010. godine, medutim, zasto je to zanimljivo, zato $to su se pojavile neke informacije da se ima
koncesionara, osim na Badiji i Stupama, koji jo$ od prije postoje, i za Kamenjak i Vrnik, pa je zanima je li je
to istina, i kako ¢e to funkcionirati, na koji ¢e se nacin provoditi nadzor koncesionara na koji se nacin ta
koncesija provodi.

Gradonacelnik u odgovoru navodi da Grad ne daje koncesije, to daje Zupanija, a nai sugradani ¢e imati
priliku javnog uvida u Uredu drZavne uprave, u ex Mediteranskoj, da vide plan za uredenje pomorskog dobra
i koncesije na Bon Reposu, a to je nedto §to je koncesionar trazio od Zupanije a od Grada se samo traZila
suglasnost na takav plan, i Grad ne daje koncesije nego koncesijska odobrenja. Koncesijska odobrenja se
daju za opremu plaza, lezaljke, suncobrani, iznamljivanje plovila... i neke druge stvari. Prvenstvena razlika je
ta da se koncesijsko odobrenje daje godinu za godinu, a koncesija se daje za duzi niz godina jer
podrazumijeva i veéa ulaganja. Sto se ti¢e spomenutog plana (Plan upravljanja pomorskim dobrom GK), taj
plan je doSao od Vijeca za koncesijska odobrenja, struénih sluzbi. Do sada, na Grad Kor¢uli nije stigao ni
jedan zahtjev za Kamenjak ni za Vrnik, ali ponavlja da ne moze nama (Gradu) do¢i nikakav zahtjev za
koncesiju, nego za koncesijsko odobrenje, znaéi, za neku povrsinu koja je pomorsko dobro, da netko stavi
lezaljke, ili da iznajmljuje sandoline, ili iznajmljuje suncobrane, to je razina na koju ova gradska uprava,
odnosno ovo Vije¢e za koncesijska odobrenja, ima ovlasti, za sve drugo nismo mi, niti za dio koji se tice
lu¢kog podrugja, za to je lucka uprava, za veée, odnosno dugoroénije koncesije ovlastena je Zupanija. Koliko
zna, jednino $to smo dobili u ovoj godini, to jer za Bon Repos, odnosno Port 9.

Vinka Lozica isti¢e da mora komentirati sam Plan gospodarenja pomorskim dobrom, pa pita da li taj Plan u
definiranju lokacija mora biti tako $iroko, da li to zna¢i da nam mogu osvanuti na Sutvari, Majsanu ili
Planjaku, nekakvo iznajmljivanje pedalina, dje¢jih skutera, suncobrana, lezaljki, i da li imamo nekakvi plan i
strategiju do koje ¢emo mjere razvijati, konkretno taj dio naseg prirodnog bogatstva, jer kako neke price idu,
Hvar nije vise ,,in“, sada je Korcula vise ,,in“, pa ¢e se pojavljivati investitori koji ¢e htjeti investirati, da na
se ne bi dogodilo, sljedeéi korak, napla¢ivanje ulaznica, nekakve ograde itd...

Gradonacelnik navodi da Grad Kor¢ula moze izdat koncesijsko odobrenje, na navedenim lokacijama u
Planu, a moZe i na lokacijama koji nisu navedene u Planu. Zasto su navedene lokacije, zato $to smo u nasem
Prostornom planu stavili imamo te prirodne plaze, a na prirodnim plazama se moze davati koncesijsko
odobrenje. Volio bi da imamo interesa da netko na Sutvari u¢ini ugostiteljski objekt, $to bi bilo samo plus.
Isto tako imamo u Pupnatskoj luci, koja je jedna od najljepSih plaza na Jadranu, dvojicu koncesionara koji
imaju koncesijska odobrenja, i mi iz nekakvih svojih sredstava placamo godinama odrzavanje, ¢iséenje i
nadohranu plaZze, te (najam) dva kemijska WC, koji ne kostaju malo...Upucuje da se pogleda projekt , koji je
dobio suglasnost Grada, da se vidi da li ima koja ograda, a za napomenuti da je to prvi zahtjev u povijesti
Grada za koncesijom u smislu uredene plaze, i tamo nema nikakve ograde, i dok je on gradonacelnik, to ¢e
biti uvjet za svakog tko trazi takve koncesije, a ponavlja, da je tu Grad dao suglasnost, dok Zupanija daje
koncesije. Dakle, na otocima, misli da nema straha da bi se na njima dala neka koncesija, jer misli da i nema
uvjeta za to, a Prostornom planu, u tekstualnom dijelu, postoje uvjeti za to.

Stojan Mareli¢ pita gradonacelnika §to i kako s ,,Kor¢ulanskim uljem®, koje su njegove stranacke kolege to
Bla¢anima dali, a njegove stranacke kolege su im to oduzeli, a njegove stranacke kolege su to opet sada dali,
da li moZe nesto izlobirati i napraviti po tom pitanju, te da li ée Carani dobiti neku naknadu od pozeba kroz
komunalnu naknadu.

Gradonacelnik isti¢e u odgovoru, da nazalost, svojim mjestom za gradonacelnika, taj dokument koje je
vije¢nik sada spomenuo, nije ga nasao, a bojim se da ne postoji u gradskoj upravi, pa stoga moli vije¢nika da
ako ima dokument kojim su njegove stranacke kolege ponistile koncesiju ,,Korculanskom ulju* da mu ga
dostavi, iako je bio obecano na sastanku po ovoj temi da ¢e ga dostaviti, ali ¢e uzeti za pravo, da mu je



mozda i promaknuo. Bio je kod ministra, kojem je objasnio koja je situacija, a drugu stvar koju smo
napravili, to je da smo krenuli i vra¢anje onoga, $to su njegove stranacke kolege mogle u 12 godina napraviti,
a to je da se ono zemljiste koje je dio te parcele, a gdje su vece legalizirane kuce, da se to izuzme iz Sumske
gospodarske osnove i da to postane ono $to je do 1993. godine trebalo biti, a to je gradevinsko zemljiste u
podruéju Zavalatice, ali se ne moze ocekivati da nesto Sto se nije moglo napraviti u ovih 20-tak godina, da ¢e
on mo¢i napraviti u par mjeseci. Ponavlja jos§ jednom, da bi bio najsretniji, da ovo §to je vijecnik rekao, da
mu da taj dokument i da onda on pode kod svojih ,,stranackih kolega®, i da im pokaze taj dokument i rece im
§to su to oni vratili... a koliko on zna, takvog dokumenta mi (Grad) nemamo, a boji se da se to nije ni
dogodilo. Nitko sretniji, pogotovo za one nase stanovnike Care koji imaju kuée na onoj zapadnoj strani,
kada su poceli rjesavati nakon legalizacije, gdje je 50% objekata legalizirani, kada su se poceli upisivati u
zemlji$ne knjige, vidjeli su da je kao vlasnik upisano Korculansko ulje, a to je ve¢ od kada je podijeljena
koncesija, a od 1993. godine nije to izvlasteno iz Sumske osnove, ali se radi na tome. Nada se da ¢emo
ubrzati i taj proces, ne radi njega niti radi vijeénika, ve¢ radi svih, jer jednostavno to nije normalno, nije to
samo tu, imamo par mjesta gdje se nije napravilo po zakonu o raspodjeli drzavne imovine 1993. godine, ali s
ovakvim kapacitetima koje Grad. u svoj gradskoj upravi ima, s nagomilanim predmetima svih ovih godina,
jednostavno krenemo s time, ali nije do nas, hoce li to biti gotovo u mjesec dana pola godine ili godinu dana,
ali smo ovaj put u tome krenuli. Samo za informaciju, da geodetsku podlogu da se sve ovo napravi, dobili
smo ponudu na 90.000 kn, a pozeb je bio 140.000, za osnovnu $kolu je bilo 90.000 kn, voda, struja, sada ¢e
biti samo u Cari biti postavljeno 57 rasvjetnih tijela, §to ée biti skoro 70.000 kn. Isti¢e da je vijeénik dobio
odgovor na vije¢nicko pitanje vezano za prijavu Stete od pozeba, i kako mu je zao §to se to dogodilo, ali,
nazalost, to je tako kako jest, i ne moze se stvar vratiti, ali ¢emo, kroz ove nekakve stvari, kroz pojacanu
brigu i investicije u Cari, a imamo i jedan veliki plan za Caru, a to kada bude, a ne radi se, niti je kojem u
prilici da nesto radi protiv Care i Carana, ali ponavlja vijeéniku da mu da taj dokument, pa ée mu biti lak3e
da ,,stisne* ministra po tom pitanju.

Stojan Mareli¢ se zahvaljuje gradonacelniku §to je napravio za Caru, ali navodi da misli da je bilo re¢eno na
onom sastanku, da ako se ide raditi ta neka grupa, koja ¢e biti ukljucena u to, da ¢e on to zatraziti, ali nije to
trazio ni od koga, niti je imao volje da bi se to trazilo od koga, a on ¢e doc¢i u ponedjeljak na posao, i bit ¢e
mu drago da to donese.

Darko Tarle nije postavi pitanje, te u obrazloZenju zasto nece postaviti pitanje vec iznijeti neke stavove, gdje
navodi da zna da je teSko ograniCavati ,,Aktualni sat“, ali da se je ovo pocelo sve vise i vise koristiti u neke
velike krajnosti. Kao prvo, ne drzimo se Poslovnika, jer ovo §to se dogada, da imamo ne pitanje, nego
komentare, pa da imamo odgovore gradonacelnika predug, i da je sada 20.50 sati, a predvideno je
Poslovniku, da ukoliko se iskoristi prvi krug, da se postavljaju drugo pitanje, $to bi podrazumijevalo da
pitanje mora biti stvarno kratak kao i sam odgovor...pa bi molio kolege da ne koriste ovu govornicu, zna da
je ova govornica promocija osobna i stranke itd., postave pitanje, kratko i jasno, a da gradonacelnik neka
odgovori §to je moguce jezgrovitije...

UTVRDIVANJE DNEVNOG REDA
Darko Tarle, kao predsjednik Odbora za Statut i Poslovnik, iznio je ispred Odbora zaklju¢ak Odbora da je
ova sjednica sazvana sukladno Statutu i Poslovniku i da se 0 utvrdenim (predloZzenim) to¢kama (utvrdenog)
dnevnog reda moze raspravljati i odluéivati.
Na trazenje kluba SDP/HSU, odredena je stanka (od 19.50 do 20.10 sati).
U raspravi je sudjelovala vije¢nica Marija Segedin.
Nakon zakljuCenja rasprave, predsjednik Vijeca stavio je na glasovanje predlozeni dnevni red na glasovanje,
koji je glasio:
1. Usvajanje zapisnika sa 7. sjednice Gradskog vije¢a
2. Prijedlog za donoSenje novog Statuta Grada Korcule
3. Izvjesc¢e gradonacelnika o izvrSenju Plana gospodarenja otpadom za Grad Kor¢ulu za 2017.
godinu
4. Kona¢ni prijedlog odluke o donoSenju Plana gospodarenja otpadom Grada Korcule za
razdoblje 2017.-2022. godine
5. Konacni prijedlog odluke o mjerama za sprecavanje nepropisnog odbacivanja otpada i
mjerama za uklanjanje odbacenog otpada na podruc¢ju Grada Korcule
. Kona¢ni prijedlog odluke o izradi Urbanisti¢kog plan uredenja ,,Tri Zala 1%
. Kona¢ni prijedlog odluke o izradi Urbanisti¢kog plana uredenja ,,Polacista“
8. Konacni prijedlog programa javnih potreba u tehnickoj kulturi Grada Korcule za 2018.
godinu
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9. Konacni prijedlog pravilnika o kriterijima i rokovima za utvrdivanje programa i osiguranje
financijskih sredstava javnih potreba u tehnickoj kulturi Grada Korcule

10. Izvjescée gradonacelnika o izvrSenju Programa odrzavanja objekata i uredaja komunalne
infrastrukture na podrucju Grada Korcéule za 2017.

11. Izvjes¢e gradonacelnika o izvrSenju Programa gradnje objekata i uredaja komunalne
infrastrukture na podru¢ju Grada Koréule za 2017.

12. Prijedlog zakljucka o odrzavanju manifestacija, sajmova, prigodnih priredbi i sl. u turisti¢koj
sezoni 2018. godine.

Dnevni red usvojen je jednoglasno (13 ,,za“).

1. TOCKA - Usvajanje zapisnika sa 7. sjednice Gradskog vije¢a
U raspravi su sudjelovali vijeénici Vinka Lozica, Darko Tarle, Marija Segedin, Tino Andrijié¢ i Anton Lozica
te v.d. procelnika Srdan Mrse.
Primjedbi na sam zapisnik nije bilo.
Zapisnik sa 7. sjednice Gradskog vijeéa usvojen je jednoglasno (13 ,,za“).

2. TOCKA - Prijedlog za donoSenje novog Statuta Grada Kor¢ule
Uvodno obrazloZzenje Prijedloga zakljucka (sjednicki materijal) podnio je ispred Odbora za Statut i
Poslovnik, kao predlagaca, predsjednik Odbora Darko Tarle.
Rasprave po predlozenom zakljucku nije bilo.
Nakon zakljucenja rasprave, predsjednik Vijeca stavio je Prijedlog zakljucka, u tekstu kako je predlozen u
radnom materijalu, na glasovanje.
Prijedlog zakljucka, kako je predloZen u radnom materijalu, usvojen je veéinom glasova (12 ,za“, 1
suzdrian).
Nakon usvajanja predmetnog zakljucka, pristupilo se raspravi po Kona¢nom prijedlogu (novog) statuta
Grada Korcule.
Uvodno obrazloZenje Kona¢nog prijedloga statuta Grada Korcule, podnio je ispred Odbora za Statut i
Poslovnik, kao predlagaca, predsjednik Odbora Darko Tarle.
Odbor za Statut i Poslovnik podnio je (pisani) amandman na Kona¢ni prijedlog statuta Grada Korcule
(sjedni¢ki materijal) a odnosi se na izmjenu u ¢l. 56., gdje se stavak 2. brise. a dosadasnji stavci 3.-5. postaju
stavci 2.-4., ¢ime je amandman postao sastavni dio Konaénog prijedloga, s obzirom da ga je podnio
predlaga¢ Konacnog prijedloga statuta.
Rasprave po Kona¢nom prijedlogu statuta Grada Korcule nije bilo.
Nakon zakljucenja rasprave, predsjednik Vijeca stavio je Kona¢ni prijedlog statuta Grada Korc¢ule, u tekstu
kako je predloZen u radnom materijalu (ukljucuju¢i amandman), na glasovanje.
Konacni prijedlog statuta Grada Korcule, kako je predlofen u radnom materijalu (ukljucujudi
amandman), usvojen je veéinom glasova (11 ,,za*, 1 ,,protiv®).

3. TOCKA — Izvje$ée gradonacelnika o izvr$enju Plana gospodarenja otpadom za Grad
Kor¢ulu za 2017. godinu

Uvodno obrazloZenje Izvjesc¢a podnio je gradonacelnik, kao podnositelj Izvjesca.
U raspravi je sudjelovala vije¢nica Marija Segedin te gradonagelnik.
Nakon zakljuCenja rasprave, predsjednik Vijec¢a predlozio je i stavio na glasovanje sljedeci prijedlog
zakljucka:
1. Prihvaca se Izvjes¢e gradonacelnika o izvrSenju Plana gospodarenja otpadom za Grad Korculu za 2017.
godinu.
2. Ovaj Zakljucak stupa na snagu danom donos$enja, a objavit ¢e se u ,,Sluzbenom glasniku Grada Korcule®.
Prijedlog zakljucka, kako je predloZen, usvojen je veéinom glasova (8 ,,za“, 5 suzdrianih).

4. TOCKA — Kona¢ni prijedlog odluke o donofenju Plana gospodarenja otpadom Grada
Korc¢ule za razdoblje 2017.-2022. godine
Uvodno obrazlozenje Kona¢nog prijedloga odluke o donosenju Plana gospodarenja otpadom Grada Korcule
za razdoblje 2017-2022. godine, kao i samog prijedloga Plana, podnio je zamjenik gradonacelnika, ispred
gradonacelnika, kao predlagaca.
U raspravi je sudjelovala vijeé¢nica Marija Segedin te gradonaéelnik i zamjenik gradonacelnika.
Repliku je imala vije¢nica Marija Segedin (na izlaganje gradonacelnika i zamjenika gradonagelnika).



Nakon zaklju¢enja rasprave, predsjednik Vijeca stavio je Konacni prijedlog odluke o donoSenju Plana
gospodarenja otpadom Grada Korcéule za razdoblje 2017.-2022. godine, u tekstu kako je predlozen u radnom
materijalu, na glasovanje.

Konacéni prijedlog odluke 0 donoSenju Plana gospodarenja otpadom Grada Koréule za razdoblje 2017 .-
2022 godine., kako je predloZen u radnom materijalu, usvojen je jednoglasno (13 ,,za*).

5. TOCKA — Kona¢ni prijedlog odluke o mjerama za spre¢avanje nepropisnog

odbacivanja otpada i mjerama za uklanjanje odbacenog otpada na

podruéju Grada Korcule
Uvodno obrazlozenje Konac¢nog prijedloga odluke 0 mjerama za spreCavanje nepropisnog odbacivanja
otpada i mjerama za uklanjanje odbacenog otpada na podru¢ju Grada Korcule, podnio je zamjenik
gradonacelnika, ispred gradonacelnika, kao predlagaca.
U raspravi su sudjelovali vijeénici Marija Segedin, Anton Lozica i Ivan Lipanovi¢.
Nakon zakljuCenja rasprave, predsjednik VijeCa stavio je Konacni prijedlog odluke o mjerama za
spreavanje nepropisnog odbacivanja otpada i mjerama za uklanjanje odbac¢enog otpada na podru¢ju Grada
Korcule, u tekstu kako je predlozen u radnom materijalu, na glasovanje.
Konaéni prijedlog odluke 0 mjerama za sprecavanje nepropisnog odbacivanja otpada i mjerama za
uklanjanje odbacenog otpada na podrucju Grada Korcule, kako je predloien u radnom materijalu,
usvojen je jednoglasno (13 ,,za“).

6. TOCKA — Kona¢ni prijedlog odluke o izradi Urbanisti¢kog plan uredenja ,,Tri Zala 1¢
Uvodno obrazlozenje Konaénog prijedloga odluke o izradi Urbanisti¢kog plana uredenja ,,Tri Zala 1* podnio
je gradonacelnik, kao predlagac.

Rasprave nije bilo.

Nakon zaklju€enja rasprave, predsjednik Vijeca stavio je Konacni prijedlog odluke o izradi Urbanistickog
plana uredenja ,,Tri Zala 1%, u tekstu kako je predlozen u radnom materijalu, na glasovanje.

Konacni prijedlog odluke o izradi Urbanisti¢kog plana uredenja ,, Tri Zala 1%, kako je predlofen u radnom
materijalu, usvojen je jednoglasno (13 ,,za“).

7. TOCKA — Kona¢ni prijedlog odluke o izradi Urbanisti¢kog plana uredenja ,,Poladista*
Uvodno obrazlozenje Konacnog prijedloga odluke o izradi Urbanisti¢kog plana uredenja ,,Polacista“ podnio
je gradonacelnik, kao predlagac.

U 21. 25 sati sjednicu je napustila vije¢nica Marija Segedin, ¢ime je kvorum inilo 12 vijecnika.

Rasprave nije bilo.

Nakon zakljucenja rasprave, predsjednik Vijeca stavio je Kona¢ni prijedlog odluke o izradi Urbanistickog
plana uredenja ,,Polacista®, u tekstu kako je predloZzen u radnom materijalu, na glasovanje.

Konacéni prijedlog odluke o izradi Urbanisti¢kog plana uredenja ,, Polacista®, kako je predloZen u radnom
materijalu, usvojen je jednoglasno (12 ,,za“).

8. TOCKA — Konaé¢ni prijedlog programa javnih potreba u tehni¢koj kulturi Grada
Korcule za 2018. godinu

Uvodno obrazlozenje Kona¢nog prijedloga programa javnih potreba u tehnickoj kulturi Grada Korcule za
2018. godinu podnio je gradonacelnik, kao predlagac.
Rasprave nije bilo.
Nakon zakljucenja rasprave, predsjednik Vijec¢a stavio je Konac¢ni prijedlog programa javnih potreba u
tehnickoj kulturi Grada Korcule za 2018. godini, u tekstu kako je predlozen u radnom materijalu, na
glasovanje.
Konacéni prijedlog programa javnih potreba u tehnickoj kulturi Grada Koréule za 2018. godinu, u tekstu
kako je predloZen u radnom materijalu, usvojen je jednoglasno (12 ,,za“).

9. TOCKA — Konaéni prijedlog pravilnika o Kriterijima i rokovima za utvrdivanje programa
i osiguranje financijskih sredstava javnih potreba u tehni¢koj kulturi Grada
Korcule
Uvodno obrazlozenje Kona¢nog prijedloga Konaéni prijedlog pravilnika o kriterijima i rokovima za
utvrdivanje programa i osiguranje financijskih sredstava javnih potreba u tehnickoj kulturi Grada
Korcule podnio je gradonacelnik, kao predlagac.
U raspravi je sudjelovala vije¢nica Vinka Lozica.
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Nakon zakljuCenja rasprave, predsjednik Vijeca stavio je Konaéni prijedlog pravilnika o kriterijima i
rokovima za utvrdivanje programa i osiguranje financijskih sredstava javnih potreba u tehni¢koj kulturi
Grada Korcule, u tekstu kako je predloZzen u radnom materijalu, na glasovanje.

Konacéni prijedlog pravilnika o kriterijima i rokovima za utvrdivanje programa i osiguranje financijskih
sredstava javnih potreba u tehnickoj kulturi Grada Korcule, u tekstu kako je predloZen u radnom
materijalu, usvojen je jednoglasno (12 ,,za“).

10. TOCKA — Izvje¥ée gradonadelnika o izvrSenju Programa odrZavanja objekata i uredaja
komunalne infrastrukture na podruéju Grada Korc¢ule za 2017.

Uvodno obrazloZenje Izvjes¢a podnio je gradonacelnik, kao podnositelj 1zvjesca.
U raspravi je sudjelovao vijeénik Tino Andriji¢.
Nakon zakljuéenja rasprave, predsjednik Vijeca predlozio je i stavio na glasovanje sljedeéi prijedlog
zakljucka:
1. Prihvaca se IzvjeS¢e gradonacelnika o izvrSenju Programa odrzavanja objekata i uredaja komunalne
infrastrukture na podru¢ju Grada Korcule za 2017.
2. Ovaj Zakljucak stupa na snagu danom donosenja, a objavit ¢e se u ,,Sluzbenom glasniku Grada Korcule*.
Prijedlog zakljucka, kako je predloZen, usvojen je jednoglasno (12 ,,za“).

11. TOCKA - Izvje¥ée gradonadelnika o izvrSenju Programa gradnje objekata i uredaja
komunalne infrastrukture na podru¢ju Grada Korcule za 2017.

Uvodno obrazlozenje Izvje$¢a podnio je gradonacelnik, kao podnositelj Izvjesca.
Rasprave nije bilo.
Nakon zakljuCenja rasprave, predsjednik Vije¢a predlozio je i stavio na glasovanje sljede¢i prijedlog
zakljucka:
1. Prihvac¢a se IzvjeS¢e gradonacelnika o izvrSenju Programa gradnje objekata i uredaja komunalne
infrastrukture na podru¢ju Grada Kor¢ule za 2017.
2. Ovaj Zakljucak stupa na snagu danom donosenja, a objavit ¢e se u ,,Sluzbenom glasniku Grada Korcule®.
Prijedlog zakljucka, kako je predloZen, usvojen je jednoglasno (12 ,,za“).

12. TOCKA - Prijedlog zaklju¢ka o odrZavanju manifestacija, sajmova, prigodnih priredbi i
sl. u turistickoj sezoni 2018. godine.

Uvodno obrazlozenje prijedloga Prijedlog zakljucka o odrZzavanju manifestacija, sajmova, prigodnih priredbi
i sl. u turisti¢koj sezoni 2018. godine podnio je gradonacelnik, kao predlagac.
U raspravi je sudjelovala vijeénica Vinka Lozica.
Nakon zakljuCenja rasprave, predsjednik Vijeca stavio je Prijedlog zaklju¢ka o odrzavanju manifestacija,
sajmova, prigodnih priredbi i sl. u turistickoj sezoni 2018. godine, u tekstu kako je predlozen u radnom
materijalu, na glasovanje.
Prijedlog zakljucka, u tekstu kako je predloZen u radnom materijalu, usvojen je jednoglasno (12 ,,za“).

Zavr$eno U 21.45 sati.

KLASA: 021-05/18-02/02
URBROJ: 2138/01-18-01-3

PREDSJEDNIK

GRADSKOG VIUECA
Marko Skokandi¢, ing.
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